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Patentdirektoratet Reg. brugsmodel med prgvning
TAASTRUP
(21) Ansggningsnr.: BA 1998 00293 (51) Int.Cl.®: C 14 B 1/10
(22) Indleveringsdag: 1998-08-18
(24) Lgbedag.: 1998-08-18
(42) Alm. tilg. dato: 1999-05-14
(45) Registreringsdato: 1999-05-14
(45) Publiceringsdato: 1999-05-14
(30) Prioritetsoplysninger:
1998-06-15 DK PA199800803
(73) Brugsmodelindehaver:
Gjgl Pelsningsredskaber A/S, Dravten 44 , Gjgl, 9440 /—\bybro, Danmark
(72) Frembringer:
Bent Juul Larsen, Hennevej 30, 6855 Ovtrup, Danmark
(74) Fuldmaegtig:
Plougmann, Vingtoft & Partners A/S, Sankt Annee Plads 11, 1021 Kgbenhavn K, Danmark
(54) Benaevnelse:
Apparat til fiernelse af kad- og fedtrester fra kedsiden af et pelsdyrskind
(57) Sammendrag:

Et apparat til fjernelse af ked- og fedtrester fra kedsiden af et rerformet pelsdyrskind
har mindst to samvirkende skraberuller {18,20) med skrabende kanter {27}. Bevaege-
organer, fx i form af en transporter (10), tjener til at bevaege pelsdyrskindet, der har
kedsiden kraenget udefter, ind mellem skraberullerne. Skraberullerne (18,20) bringes til
at rotere med modsatte omdrejningsretninger saledes, at skraberullerne i bererings-
punkterne med skindet bevages i retning mod skindets bevaegelsesretning. De skra-
bende kanter (27) pa skraberullerne {18,20) er saledes udformede, at det rerformede
skind under skrabningen bringes til at dreje omkring sin lasengdeakse i en forudbestemt
retning. Skindet er anbragt p& en pladeformet dorn {15), der er forbundet med trans-
porteren {10) ved hj=lp af en Iaseindretning (14}, der automatisk ldses og udleses. De
faerdigt behandlede pelsdyrskind feres gennem en indretning (22,24,25), ved hjalp af

hvilken der feres savsmuld til begge sider af det fladtrykte rerformede skind.
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Patentdirektoratet
TAASTRUP

(21) Ansggningsnr.: BA 1998 00306 (51) Int.Cl. 8: F 21V 37/00
(22) Indleveringsdag: 1998-08-24
(24) Lobedag.: 1998-08-24
(42) Alm. tilg. dato: 1999-05-14
(45) Registreringsdato: 1999-05-14
(45) Publiceringsdato: 1999-05-14
(73) Brugsmodelindehaver:

Aksel Beck Martinussen, Hvidkeergardsvej 8, 6580 Vamdrup, Danmark

(72) Frembringer:
Aksel Beck Martinussen, Hvidkeergardsvej 8, 6580 Vamdrup, Danmark

(54) Benaevnelse:
Olielampe med olielgfter til lysestager

(57) Sammendrag:

Oljielampen er udformet sem et lys. Bunden er formet sd dsn pas-
sspr i alle standart lysestager, ’
Olielampen ®r lavet af alminium og bliver derfor ikke varm;

ved lang brandetid (10-12 timer), man kan derfor fylde oiien
pi|selv om lyset har brendt langs.

Olielprfteren hjzlper med at lefte olien 200mm eller merﬁ
ved hjalp af en hj=lpavage. .

Toppen kan tages af, sd man pdfylder olien heri.
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Patentdirektoratet

TAASTRUP

(21) Ansggningsnr.: BA 1998 00377 (51) Int.Cl. ¢: A 63 D 5/00; A 63 D 1/00
(22) Indleveringsdag: 1998-10-12
(24) Lgbedag.: 1998-10-12
(412) Alm. tilg. dato: 1999-05-14
(45) Registreringsdato: 1999-05-14
(45) Publiceringsdato: 1999-05-14
(73) Brugsmodelindehaver:

Stefan Struck Kronborg, Dueveenget 1, 6760 Ribe, Danmark
(72) Frembringer:

Stefan Struck Kronborg, Dueveenget 1, 6760 Ribe, Danmark
(54) Benaevnelse:

Handicapbowlingrampe
(57) Sammendrag:

Den udviklet Handicapbowlingrampen skal ogs3 bruges i forbindelse med bowling for handicappede med elkorestol i
bowlinghallerne.

Fordelene ved Handicapbowlingrampen er, at de handicappede kan komme ind under Handicapbowlingrampen og
samtidig l=gge armene pd Handicapbowlingrampen som statte.

Desuden kan ds handicappede selv bestemme, hvor fast Handicapbowlingrampen skal &4 med bremseklodsen pd
bjulene.

Handicapbowlingrampen vejer kun 3-5 kg og er ca. 120 cm hej. Hvilket gor, at Handicapbowlingranapen er let, og nemt
kan fiyttes til og fra tillabsbancn

En yderligere fordel er, at de handicappede ikke kun kan udlose kuglen med henderne, men ogsd med andre dele af
kroppen feks. foden, albuen, hovedet eller hagen.
Béde blinde og svagsynet kan bowle med Handicapbowlingrampen ved hjlp af lys- eller lydsignaler.
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Patentdirektoratet
TAASTRUP

(21) Ansggningsnr.: BA 1999 00025 (51) Int.Cl. &: A0O1 M 7/00
(22) Indleveringsdag: 1999-01-20
(24) Lobedag.: 1999-01-20
(42) Alm. tilg. dato: 1999-05-14
(45) Registreringsdato: 1999-05-14
(45) Publiceringsdato: 1999-05-14
(73) Brugsmodelindehaver:

Hans J. Schragder, Vejstruprgdvej 39, 6093 Sjglund, Danmark

(72) Frembringer:
Hans J. Schragder, Vejstruprgdvej 39, 6093 Sjglund, Danmark

(54) Benaevnelse:
Fleksibel indstillelig reekkesprgjteskaerm/beskyttelsesskeerm

(57) Sammendrag:

Denne frembringelse angdr en fleksibel indstillelig razkkesprojteskarm/
beskyttelsesskarm til anvendelse i rakkekulturer.

Det nye er den centrale hangsling om en fazlles omdre jningsakse

og den trinlese indstillingsmulighed.

Til f. eks. jordbazr og kal kan dimensionerne vare:

Langde, ca., 1 m.
Hejde, ca., 0,5 - 0,8 m.
Breddeindstillingsomréde, ca., 0,4 - 1,1 m.

Andre dimensioner, men udformet efter samme idé, kan vare aktuel til
andre afgredetyper.

Skarmen, eller flere skarme, monteres foran, under eller bagpd traktoren
med ﬁeslag. Antal skzrme valges efter ensket arbejdskapacitet.

Skarmene kan vare 8bne éller lukkede i enderne .

Figur 4 |
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Patentdirektoratet
TAASTRUP
(21) Ansggningsnr.: BA 1999 00041 (51) Int.Cl. ¢: B 65 D 85/76; B 65 D 5/355;
B 65 D 5/54
(22) Indleveringsdag: 1999-01-27
(24) Lgbedag.: 1999-01-27
(42) Alm. tilg. dato: 1999-05-14
(45) Registreringsdato: 1999-05-14
(45) Publiceringsdato: 1999-05-14
(73) Brugsmodelindehaver:
M&G Innovation ApS, Beder Landevej, 8330 Beder, Danmark
(54) Benaevnelse:
Emballage med indbygget skeeretrad til ost
(57) Sammendrag:

Emballage for ost, som er nyt ved, at der pa bagsiden af emballagen er anbt
en streng for hver skive Strengene er anbragt mellem emballagens karton u.
og et lag stanniol ind mod osten. Hver trad er fart ud til pakkens front, der ¢
forsynet med et ekstra lag karton, opdelt med en perforering i felter. Disse
”strips” kan lesnes én for én og udger et fingervenligt greb for enden af
stengene. Nar skiven er skaret af, trekkes strengen helt ud og kan kastes bc

Sirip, hvoriil sireng
er fastgjort

1sometri, 1:1 L}J\K
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Patentdirektoratet
TAASTRUP

(21) Ansggningsnr.: BA 1999 00043 (51) Int.Cl. ¢: B 08 B 3/02; B 05 B 1/06
(22) Indleveringsdag: 1999-02-02
(24) Lobedag.: 1999-02-02
(42) Alm. tilg. dato: 1999-05-14
(45) Registreringsdato: 1999-05-14
(45) Publiceringsdato: 1999-05-14
(73) Brugsmodelindehaver:

Keld Gade Andersen, Laessgegade 115, st, 5230 Odense M, Danmark

(72) Frembringer:
Keld Gade Andersen, Laessgegade 115, st, 5230 Odense M, Danmark

(54) Benaevnelse:
Spuler til malerruller

(57) Sammendrag:

Denne frembringelse angér en spuler til rensning af malerruller.

Spuleren bestér af (1)spulerhus med (2)kobling for vandforsyning og (13) &bne/luk mekanisme
der vil farer vandstremmen til (3)vandkanalen, hvor vandet leber til (4)skrétstillede dyser og
spules i skra striler mod malerrullen, som fares igennem (S)krans med buet bund. De skratstil-
lede dyser bringer malerrullen i rotation, hvorved maling og vand slynges mod kransen, hvor
det opsamles i bunden, kerer rundt og bortledes gennem (10)tvargdende opsamlingskanal.
Opsamlingskanalen er p& ydersiden afspuleren forsynet med store huller for afleb af brugt
vand.

(5)kransen kan endvidere vere forsynet med (6)riflet kant pa over-/undersiden for brydning af
vandstremmen ved aflgb af overskydende vand.

Til modvirkning af stenk fra malerrullen, kan monteres en (7)kant af f.eks. penselhdr pa over-
/undersiden af kransen.

Herved opnis nem og hurtig rensning af en malerrulle, med et minimumsforbrug af vand og
uden stenk af vand og maling pa hender og omgivelser.

Spuleren kan udferes til en stor eller lille malerrulle.

e Habuoel
NOVEND )
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Patentdirektoratet
TAASTRUP
(21) Ansggningsnr.: BA 1999 00048 (51) Int.CI. ©: H04 B 3/54
(22) Indleveringsdag: 1999-02-01
(24) Lgbedag.: 1999-02-01
(42) Alm. tilg. dato: 1999-05-14
(45) Registreringsdato: 1999-05-14
(45) Publiceringsdato: 1999-05-14
(73) Brugsmodelindehaver:
Lars Hejberg Petersen, Ngrre Farimagsgade 61, 3., 1364 Kgbenhavn K, Danmark
(72) Frembringer:
Lars Hejberg Petersen, Ngrre Farimagsgade 61, 3., 1364 Kgbenhavn K, Danmark
(54) Benaevnelse:
Datafremfgrsel ved230/220 + 110 volt til apparat, der modtager/sender via fast El-net
(57) Sammendrag:

De(t) frembragte apparat(er) har med midlet, netstrom, som er nyt for
datafremforsel for journalistik og reklame til formél at skabe nye
massemedier for journalistik og reklame udenders og indendors til et
potentiale, hvortil der findes fast el-net, s& der med det beskrevne midel,
netstrom pé& 230/220 volt og 110 volt fra det faste stremforende elnet,
skaber ny formidling af det omtalte formal, ved at formélet opnas med
tryk pa stremferende stikkontakt, hvorved data, fra og til, pa apparat(er)
bliver tilgeengelig med databillede, 2-vejs kommunikation, print- og easy-
touch- og persongenkendelses- og betalingskortaflasningsfunktioner.
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Patentdirektoratet
TAASTRUP

(21) Ansggningsnr.: BA 1999 00102 (51) Int.Cl. ¢: B 65 D 33/18
(22) Indleveringsdag: 1999-03-08
(24) Lobedag.: 1999-03-08
(42) Alm. tilg. dato: 1999-05-14
(45) Registreringsdato: 1999-05-14
(45) Publiceringsdato: 1999-05-14
(73) Brugsmodelindehaver:

Jorn Schmidt, Dalagervej 39, 8700 Horsens, Danmark;
Steen Andersen, Dalagervej 45, 8700 Horsens, Danmark

(72) Frembringer:
Steen Andersen, Dalagervej 45, 8700 Horsens, Danmark; J
grn Schmidt, Dalagervej 39, 8700 Horsens, Danmark

(54) Benaevnelse:
Genluk etiket

(57) Sammendrag:

Vi betragter genluk etiketten som enestiende fordi den er billig og nem at indsztte pd
eksisterende pakkemaskiner og derved opné en pakning som kan genlukkes og sarge
for, at et levnedsmiddel produkt ikke udterres eller mindre smadele af andre produkter
holdes i en pose eventuelt bestaende af plast eller papir.

P Genlk edived
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Patentdirektoratet

(19 DK 1999 00109 U3

TAASTRUP

(21) Ansggningsnr.: BA 1999 00109 (51) Int.Cl. &: AO1 K 1/02
(22) Indleveringsdag: 1999-03-11
(24) Lgbedag.: 1999-03-11
(42) Alm. tilg. dato: 1999-05-14
(45) Registreringsdato: 1999-05-14
(45) Publiceringsdato: 1999-05-14
(73) Brugsmodelindehaver:

Jens Sge, Hovervej 78, Hover, 6971 Spjald, Danmark
(74) Fuldmaegtig:

Ole Olsson, Kardybvej 19, Tastum, 7850 Stoholm Jylland, Danmark
(54) Benaevnelse:

Anordning til anbringelse pa en mink-redekasse til begreensning af treek i redekassen
(57) Sammendrag:

Denne frembringelse angar en anordning til anbringelse pa en mink-redekasse (1) til begrensning af
treek i redekassen. Anordningen skal endvidere reducere mangden af stromateriale (halm) som
treekkes med ud gennem indgangshullet af minken.

Det nye ved frembringelsen udgeres af en oplukkelig lageklap (5), som er anbragt udvendig pa
redekassen foran indgangshullet (3) 1 denne. Lageklappen er frit svingbar omkring en lejetap (6),
der er monteret umiddelbart over indgangshullet, idet lageklappens tyngde herunder udnyttes til at
gore lageklappen selvlukkende. Dette betyder, at ldgeklappen i statisk, upévirket tilstand indtager en
stilling, hvor ldgeklappen dakker over indgangshullet. Lageklappen kan &bnes af minken bade
udefra og indefra redekassen, idet minken ganske enkelt “puffer” til lageklappen, hvorved denne
svinger ud til siden.

7 -3
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Patentdirektoratet
TAASTRUP
(21) Ansggningsnr.: BA 1999 00116 (51) Int.Cl. ::A 01 M 25/00
(22) Indleveringsdag: 1999-03-15
(24) Lobedag.: 1999-03-15
(42) Alm. tilg. dato: 1999-05-14
(45) Registreringsdato: 1999-05-14
(45) Publiceringsdato: 1999-05-14

(73) Brugsmodelindehaver:
Erik Bro, Sgndergade 3 Thyholm, 7790 Hvidbjerg, Danmark

(72) Frembringer:
Erik Bro, Sgndergade 3 Thyholm, 7790 Hvidbjerg, Danmark

(54) Benaevnelse:
Rarformet giftdepot til bekeempelse af skadedyr

(57) Sammendrag:

Denne frembringelse angr en rorgiftdepot, til bekempelse af skadedyr. Det nye ved frembringelsen
er, at den er rund og lavet af plast matrialer, si den ikke danner kondensvand ved, at den ikke er
placeret direkte pa jorden.
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Patentdirektoratet Reg. brugsmodel med prgvning
TAASTRUP Omtryk bkg. den 1999-05-14
(21) Ansggningsnr.: BA 1998 00173 (51)Int.CI. : A61 N 5/06
(22) Indleveringsdag: 1998-05-12
(24) Lgbedag.: 1996-03-20
(42) Alm. tilg. dato: 1999-03-26
(45) Registreringsdato: 1999-03-26
(45) Publiceringsdato: 1999-03-26
(30) Prioritetsoplysninger:
1995-03-29 US 412519
(67) Reg er en forgrening fra europaeisk pat. nr.:
96301922.9
(73) Brugsmodelindehaver:
ESC Medical Systems Ltd., 31905 Haifa, Israel
(72) Frembringer:
Shimon Eckhouse, Haifa, 34987, Israel ; Hillel Bachrach, Needham,
Massachusetts, 02194, USA
(74) Fuldmaegtig:
Plougmann, Vingtoft & Partners, Sankt Annae Plads 11, 1021 Kgbenhavn K, Danmark
(54) Benaevnelse:
Apparat
(57) Sammendrag:

222

Den foreliggende opfindelse angdr generelt indretninger og
fremgangsmadder til hdrfjernelse og mere specifikt til sddanne
indretninger og fremgangsmader, der anvender elektromagnetisk
energi til at drazbe hdrszkke. En fremgangsmidde ifelge
opfindelsen til fjernelse af hdr fra et vavsomrade, som
indbefatter en flerhed af hdrszkke, omfatter felgende trin:
frembringelse af i det mindste én inkohzrent elektromagnetisk
energipuls, og kobling af den inkohazrente elektromagnetiske

energi til vavets overflade.
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TAASTRUP Omtryk bkg. den 1999-05-14

(21) Ansggningsnr.: BA 1999 00026 (51)Int.CI. 6: B 65 C 9/14; B 65 C 9/26
(22) Indleveringsdag: 1999-01-21
(24) Lgbedag.: 1999-01-21
(412) Alm. tilg. dato: 1999-04-23
(45) Registreringsdato: 1999-04-23
(45) Publiceringsdato: 1999-04-23
(73) Brugsmodelindehaver:

Jarbaek Design ApS, Jarbaekvej 4, 5985 Sgby Arg, Danmark
(72) Frembringer:

Peter Hansen, Ellehgjvej 27, 5985 Sgby Arg, Danmark;

Hugo Sand, Ngrrevejen 6, 5985 Sgby Arg, Danmark
(74) Fuldmaegtig:

Produktudviklingscentret, Abildvej 1 A, 5700 Svendborg, Danmark
(54) Benaevnelse:

Etikettransportar med integreret enhed for pasaetning af etiket
(57) Sammendrag:

Denne frembringelse angér en etikettransporter med integreret enhed for pasatning af etiket
direkte p& emne, sivel pa snore, runde emner, flader, rundinger, kanter o.s.v.

Etikettransportgren er opbygget af en pneumatisk styret drejeenhed, hvorpé er monteret en
sugearm med sugekopper. Sugearmen svinges til etiket, fra eksisterende etiketdispenser,
suger pa oversiden af etiketten, drejer ca. 180°, hvorved etiketten ligger vandret med
bagsiden=klzbesiden opad, for pasatning p4 emne

Integreret enhed for pasztning af etiket kan, for pasatning p4 flader, rundinger kanter m.m.,
vare en modsat form af emnet, hvor etiketten p4 sugearmen placeres over formen og emnet
trykkes ned mod etiketten.
Specielt for pasatning p4 snore, f.eks. vaege pa stearinlys, kan enheden udformes som en
foldemekanisme med slids og bladfjedre, hvorover etiketten placeres pa sugekoppemne.
Vagen placeres midt over etiketten, treekkes ned gennem slidsen hvor etiketten foldes fast

sammen.

i
Enketdispenser
Fritlagt etiket

Modstop

o |
Start | |
|
| |
II Enkettransportiar
Enbed for pdsatning af etiket
hér inldemekansme
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Fornyelse af brugsmodeller

Fornyelse af registreringer foretaget i medfar af lov
nr. 130 af 26. februar 1992.

(20) Publ.nr. Gyldig til (20) Publ.nr. Gyldig til
DK 1993 00161 2003-03-22
DK 1993 00162 2003-03-22
DK 1995 00344 2001-09-04
DK 1995 00385 2001-10-04
DK 1995 00408 2001-10-19
DK 1996 00043 2002-02-01
DK 1996 00096 2002-03-18
DK 1996 00134 2002-04-18
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Ophgrte brugsmodelregistreringer

(10) Publ.nr. Ophgrsdato (10) Publ.nr. Ophgrsdato
DK 1995 00193 1998-05-17
DK 1995 00217 1998-06-02
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Andre meddelelser

Ar 1998, den 23. november 1998 afsagde Patentankenzevnet
(Michael Dorn, Finn Grgnbeek, P. Terndrup Pedersen og Ansgar Sgrensen)

falgende
KENDELSE

i sagen j.nr. B 1/95: Klage fra
Paul Henrik Jakobsen,
Solrgd

v/ Chas. Hude A/S
over

Patentdirektoratets afggrelse af 8. November 1994
vedrgrende opretholdelse i @endret form af
brugsmodelregistrering nr. 93 00328 for

Mikael Hertig,

Tastrup,

v/advokat Jan Schrader.

Ankengevnet har behandlet sagen pa sit mgde den 8. september 1998.

For klageren mgdte ingenigr Jgrgen Siiger.

Indklagede mgdte personligt.
Parterne procederede sagen overvejende under henvisning til de fremlagte processkrifter.
Ankenaevnet skal udtale:

Af de af direktoratet anfgrte grunde tiltreedes det, at brugsmodelregistreringen bgr opretholdes i den aendrede form.
Idet ankenaevnet i gvrigt ikke finder grundlag for at antage, at direktoratets sagsbehandling har veeret forbundet med
saddanne mangler, at direktoratets afgerelse er ugyldig pa grund af inhabilitet hos en sagsbehandler, stadfeester
ankenaevnet direktoratets afggrelse i det hele.

Herefter bestemmes:
Den paklagede afgerelse stadfeestes.
Sagens neermere omstaendigheder er fglgende:

Den 30. Juni 1993 indleverede Mikael Hertig, Albertslund en ansggning om brugsmodelregistrering af en indretning
til sikring af 3%" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse.

Brugsmodelkravene lgd som fglger:

"1.  Diskettedrevslas til forhindring af uautoriseret adgang til pc eller pc’s diskettedrev (1). Lasen er en ngglehul-
slas med en plade, der er tilpasset diskettedrevets indre form, og som er forsynet med en palstang, pa hvilken
der er monteret en pal, der er placeret sdledes, at den i vinkelret position vender op fra pladen, hvorefter palen
vil forhindre forsgg pa at treekke diskettedrevslasen ud, idet den griber fat om den udskeering, der er foretaget
omkring laeesehovedernes vandringsbane med en placering, kendetegnet ved asymmetrisk positionering i
udskeeringen, hvorved lsesehovederne ikke vil kunne komme i kontakt med palen.

2. Diskettedrevslas til forhindring af uautoriseret adgang til pc eller pc’s diskettedrev ifglge krav 1, hvor pladens
udformning er kendetegnet ved, at der i materialet er foretaget en udstansning, sa laesehovederne ikke vil
kunne komme i bergring med pladen, nar denne befinder sig i diskettedrevet.

3. Diskettedrevslas til forhindring af uautoriseret adgang til pc eller pc’s diskettedrev ifglge krav 1, hvor palens
udformning er kendetegnet ved, at der kun er én pal, der griber fat i den gverste udskaering omkring det gver-
ste leesehoveds vandringsbane.
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4, Diskettedrevslas til forhindring af uautoriseret adgang til pc eller pc’s diskettedrev ifalge krav 1, kendetegnet
ved, at lasehus og styre plade er en sammenstgbt helhed.

5. Diskettedrevslas til forhindring af uautoriseret adgang til pc eller pc’s diskettedrev ifalge krav 4, kendetegnet
ved, at materialet til sammenstgbningen er af metal.

6. Diskettedrevslas til forhindring af uautoriseret adgang til pc eller pc’s diskettedrev ifglge krav 4 og krav 5, ken-
detegnet ved, at metallets smeltepunkt er hgjere end 400°C.

7. Diskettedrevslas til forhindring af uautoriseret adgang til pc eller pc's diskettedrev ifglge krav 4, 5 og 6, kende-
tegnet ved, at man ikke ved opvarmning af lasehuset kan frigare dette fra styrepladen.

8. Diskettedrevslas til forhindring af uautoriseret adgang til pc eller pc's diskettedrev ifglge krav 1 og 4, kendeteg-
net ved, at pladens lasehusdel udggres af en tvaergadende bjeelkeformet fortykkelse i hele lasens bredde.

9. Diskettedrevslas til forhindring af uautoriseret adgang til pc eller pc's diskettedrev ifglge krav 1, 4 og 8, kende-

tegnet ved, at fortykkelsen omkring pladen er asymmetrisk omkring pladedelen, set i profil bortset fra stykket
omkring midten, hvor diskettedrevets midterhul er placeret.”

Brugsmodellen blev registreret den 26. November 1993.
Den 8. Juni 1994 anmodede indehaveren om hasteprgvning af brugsmodelregistreringen.
| den anledning udtalte Patentdirektoratet i skrivelse af 20. Juni 1994:

"1. Vi har foretaget pravningen af Deres brugsmodel, sddan som De har bedt os om i Deres brev.

2. Vi har ikke fundet kendt teknik, der kan udslette registreringen af Deres brugsmodel. Men der er nogle for-
melle uklarheder i krav og beskrivelse, der ma rettes.

De kan derfor godt fa opretholdt registreringen af Deres "indretning til sikring af 3%%” diskettedrev mod uautoriseret
benyttelse”, men de ma aendre krav og beskrivelse.

3. | krav 1 ma det tydeliggeres, at det nye ved frembringelsen er udformningen af diskettedrevslasen, hvor
palen (11) og palstang (2) er placeret sideveerts forskudt i diskettedrevslasen, saledes at palen (11) i den vinkelrette
position op fra pladen (3), indtager en asymmetrisk position i diskettedrevets udskeering til laesehovedet udenfor
leesehovedernes vandringsbane.

4, Krav 7 ma udga, da det alene er en virkningsangivelse, der ikke giver nogen anvisning pa materialevalg
eller udformning.
5. Beskrivelsen skal tydeliggares, saledes at det fremgar hvad, der opnas med frembringelsen ifglge krav 1

og den kendte teknik. Her er DE offentligggrelsesskrift nr. 4.011.955, som De allerede har omtalt i beskrivelsen, et
eksempel pa den kendte teknik.

6. Vi vedlaegger kopi af de sider hvor vi har skrevet blyantsbemaerkninger til de punkter, der er uklare og skal
rettes i beskrivelsen og krav.
7. De har ret til at indsende kommentarer, som s vil indga i den videre behandling af sagen.”

Den 4. Juli 1994 anmodede klageren, Paul Henrik Jakobsen, Solrgd v/Chas. Hude om, at brugsmodellen matte blive
udslettet.

| begrundelsen for anmodningen skrev klageren:

"Den foreliggende brugsmodelansggning angar ifalge sit hovedkrav en indretning til sikring af 3%%" diskettedrev mod
uautoriseret benyttelse. Lasen er en ngglehulslds med en plade, der er tilpasset diskettedrevets indre form, og som
er forsynet med en palstang, pa hvilken der er monteret en pal, der er placeret saledes, at den i vinkelret position
vender op fra pladen, hvorefter palen vil forhindre forsgg pa at treekke diskettedrevlasen ud, idet den griber fat om
den udskaering, der er foretaget omkring lsesehovedernes vandringsbane.

Ansggeren har ifglge samme brugsmodelkrav gnsket, det nye skal ses i, at palens placering er ny ved en asymme-
trisk positionering i udskaeringen, hvorved laesehovederne ikke vil kunne komme i kontakt med palen.

Ansggeren har i beskrivelsens indledning angivet kendt teknik som omfattende den diskettelds, der kendes fra DE-
offentliggarelsesskrift nr. 4.011.955, og frembringelsen synes at vaere forklaret ud fra dette skrift. Den heri beskrevne
diskettelds er pladeformet og er udstyret med en pal, der kan drejes, sdledes at det pladeformede legeme kan fast-
holdes i sin position.

Ifalge brugsmodelskriftet skulle der veere risiko for, at Iasepalen kommer i kontakt med leesehovederne.

Under sagens behandling ses der ikke at vaere taget hensyn til, at teknikkens stade pa ansggningens indleverings-
dag ogsa omfattede andre typer af diskettelase, fra hvilke den brugsmodelansggte diskettelas ikke synes at adskille

sig.
Jeg henviser i den forbindelse til tysk brugsmgnster nr. G 8713331.8, der blev bekendtgjort den 24. marts 1988, dvs.
forud for indleveringsdatoen af ovennaevnte brugsmodel.

Dette tyske brugsmgnster viser en indretning til sikring af diskettedrev mod uautoriseret benyttelse. Fig. 2 viser en
naglehulslas med en plade, der gjensynlig er tilpasset diskettedrevets indre form. Lasen star i forbindelse med i hvert
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fald én palstang 6 med en pal 7, der kan drejes, sdledes at den star vinkelret pa pladen og vender op fra denne for at
forhindre, at man traekker diskettedrevldsen ud, idet den griber fat ved en udskaering og er placeret asymmetrisk i
forhold til udskeeringen — se fig. 1.

Hovedkravet er saledes fuldstaendigt foregrebet.

Krav 2 angiver, at der i materialet er foretaget en udstansning, s leesehovederne ikke vil kunne komme i bergring
med pladen, nar denne befinder sig i diskettedrevet. Der henvises i den forbindelse til den fgr ansggningens
indleveringsdag markedsfarte diskettelds af typen Nensome Security Lock, der netop viser en sadan udstansning.

Krav 3 angiver, at der kun er én pal, der griber fast i den gverste udskaering omkring det gverste leesehoveds
vandringsbane. Der henvises i den forbindelse til engelsk patentansggning nr. 2.253.511 og tysk offentliggarelses-
skrift nr. 4.011.955, der begge viser en sikringsindretning med kun én pal, der selvsagt tjener til at gribe fat i en kant
eller en udskeering for derved at fastholde sikringsindretningen i dennes position.

Krav 4 angiver, at lasehus og styreplade er en sammenstgbt helhed, dvs. lasehus og styreplade er stgbt ud i ét. Der
henvises i den forbindelse til det ovennaevnte tyske brugsmgnster G 8713331.8, hvor styrepladen og den ene halv-
del af huset er formet ud i ét — se fig. 2, der viser et lodret snit gennem sikringsindretningen.

Krav 5 angiver, at materialet til sammenstgbningen er af metal. Dette er ogsa kendt fra den tidligere markedsfarte
sikringsindretning.

Krav 7 angiver, at man ikke ved opvarmning af lasehuset kan frigare dette fra styrepladen. Dette er ogsa kendt fra
den tidligere markedsfarte sikringsindretning.

Krav 8 angiver, at pladens lasehusdel udggres af en tvaergdende bjeelkeformet spaerrebom i hele lasens bredde. Der
henvises i den forbindelse til det tidligere naevnte tyske brugsmegnster nr. G 8713331.8, der ogsa viser en tvaerga-
ende bjeelkeformet spaerrebom i lasens bredde.

Det sidste krav (uden nr.) angiver, at fortykkelsen omkring pladen er asymmetrisk omkring pladedelen, set i profil
bortset fra stykket omkring midten, hvor diskettedrevets midterhul er placeret. Ogsa i denne forbindelse henvises til
den tidligere markedsfarte sikringsindretning, der viser det samme.

Nar henses til det som kendt efterviste, synes brugsmodellovens § 3 ikke opfyldt, da brugsmodellen ikke synes at
adskille sig tydeligt fra, hvad der var kendt fgr ansggningens indleveringsdag.

Det ma derfor henstilles, at brugsmodellen udslettes.”

Den 14. Juli 1994 fremsendte indehaveren udkast til nye brugsmodelkrav, der lgd som fglger:

"1.  Indretning til sikring af 32" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse. (1). Lasen er en ngglehulslas (1) med en
plade (1), der er tilpasset diskettedrevets indre form, og som er forsynet med en palstang (3), pa hvilken der er
monteret en pal (3), der er placeret sdledes, at den i vinkelret position vender op fra pladen (1), hvorefter pa-
len (3) vil forhindre forsgg pa at treekke diskettedrevslasen ud, idet den griber fat om den udskaering (11), der
er foretaget omkring leesehovedernes vandringsbane. Frembringelsen er ny ved, at udformningen af diskette-
lasen er foretaget sdledes, at palen (11) og palstang (2) er placeret sidevaerts forskudt i diskettedrevslasen,
saledes at palen (11) i den vinkelrette position op fra pladen (3), indtager en asymmetrisk position i
diskettedrevets udskeering til leesehovedet udenfor leesehovedernes vandringsbane.

2. Indretning til sikring af 3¥2” diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 1, hvor pladens udformning er
ny ved, at der i materialet er foretaget en udstansning, sa laesehovederne ikke vil kunne komme i bergring
med pladen, nar denne befinder sig i diskettedrevet.

3. Indretning til sikring af 32" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 1, hvor palens udformning er
ny ved, at der kun er én pal, der griber fat i den gverste udskaering omkring det gverste lsesehoveds vandrings-
bane.

4, Indretning til sikring af 3%%" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifglge krav 1, som er ny ved, at lasehus og
styreplade er en sammenstgbt helhed.

5. Indretning til sikring af 3%2" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifglge krav 4, som er ny ved, at materialet
til sammenstgbningen er af metal.

6. Indretning til sikring af 3%2" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 4 og krav 5, som er ny ved, at
metallets smeltepunkt er hgjere end 400°C.

7. Indretning til sikring af 3%%" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 1 og 4, som er ny ved, at pla-
dens lasehusdel udggres af en tvaergdende bjeelkeformet spaerrebom i hele lasens bredde.

8. Indretning til sikring af 3%2" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 1, 4 og 7, som er ny ved, at

fortykkelsen omkring pladen er asymmetrisk omkring pladedelen, set i profil bortset fra stykket omkring mid-
ten, hvor diskettedrevets midterhul er placeret.”

Klageren skrev den 26. Juli 1994
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"Jeg er blevet opmaerksom pa, at der i anledning af, at ansggeren har indgivet et andragende om prgvning, er indle-
veret nye krav 1-8.

Endvidere er jeg blevet opmaerksom pa, at der i mellemtiden er begeeret lgbedag fra den 1. juli 1992. Sagsakterne
indeholder imidlertid ikke korrespondance i forbindelse hermed.

Det nye krav 1 har fglgende ordlyd:

1. Indretning til sikring af 3%4" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse. Lasen er en ngglehulslas med en plade, der
er tilpasset diskettedrevets indre form, og som er forsynet med en palstang, p& hvilken der er monteret en pal, der er
placeret, saledes at den i vinkelret position vender op fra pladen, hvorefter palen vil forhindre forsgg péa at traekke
diskettedrevliasen ud, idet den griber fat om den udskaering, der er foretaget omkring leesehovedernes vandrings-
bane. Frembringelsen er ny ved, at udformningen af diskettelasen er foretaget saledes, at palen og palstang er pla-
ceret sideveerts forskudt i diskettedrevlasen, saledes at palen i den vinkelrette position op fra pladen, indtager en
asymmetrisk position i diskettedrevets udskaering til leesehovedet uden for leesehovedernes vandringsbane.”

Ogsa dette nye krav 1 er foregrebet af det tidligere fremdragne tyske brugsmgnster nr. G 8713331.8, som viser, at
udformningen af diskettelasen er foretaget sdledes, at palen og palstang er placeret sideveerts forskudt i diskette-
drevldsen, idet palen i det vinkelrette position op fra pladen indtager en asymmetrisk position i diskettedrevets ud-
skeering til leesehovedet uden for laeesehovedernes vandringsbane.

Hovedkravet er saledes fuldstaendigt foregrebet.

Krav 2 angiver, at der i materialet er foretaget en udstansning, sa la&esehovederne ikke vil kunne komme i bergring
med pladen, nar denne befinder sig i diskettedrevet. Det farnaevnte tyske brugsmgnster viser en udskaering, og ud-
trykket "sa laesehovederne ikke vil kunne komme i bergring med pladen, der befinder sig i diskettedrevet” udtrykker
blot et @nske og ikke konstruktive foranstaltninger. Krav 2 angiver saledes ikke noget selvstaendigt beskyttelsesvaer-
digt.

Krav 3 angiver, at der kun er én pal, der griber fat i den gverste udskaering omkring leesehovedets vandringsbane.
Der henvises i den forbindelse til tysk offentliggarelsesskrift nr. 4.011.955, der viser en sikringsindretning med kun én
pal, der selvsagt tjener til at gribe fat i en kant eller en udskaering for derved at fastholde sikringsindretningen i denne
position.

Krav 4 angiver, at lasehus og styreplade er en sammenstgbt helhed. Der henvises i den forbindelse til det oven-
naevnte tyske brugsmgnster G 8713331.8, hvor styrepladen og den ene halvdel af huset er formet ud i ét — se fig. 2,
der viser et lodret snit gennem sikringsindretningen.

Krav 4 angiver, at materialet til sammenstgbningen er af metal. Der henvises i den forbindelse til det tyske brugs-
mgnster, side 6, linie 2, der angiver "Der Schlosskasten und/oder der Einschubvorsprung kénnen aus Metal oder
Kunststof sein.”

Krav 6 angiver, at metallets smeltepunkt er hgjere end 400°C. Den i det tyske brugsmgnster viste Einschubvorsprung
er fremstillet af bukket plade, der synes at have et forholdsvis hgjt smeltepunkt, dvs. et smeltepunkt, der ligger hgjere
end 400°C.

Krav 7 angiver, at pladens lasehusdel udggres af en tvaergdende bjeelkeformet spaerrebom i hele lasens bredde.
Ogsa i denne forbindelse henvises til det tyske brugsmanster, der viser en bjeelkeformet spaerrebom, der endda
straekker sig lidt ud over lasens bredde.

Krav 8 angiver, at fortykkelsen omkring pladen er asymmetrisk omkring pladedelen, set i profil bortset fra stykket
omkring midten, hvor diskettedrevets midterhul er placeret. Ogsa i denne forbindelse henvises til det tyske brugs-
mgnster, som i fig. 2 viser fortykkelsen, der er asymmetrisk omkring pladedelen.

Det ma derfor henstilles, at brugsmodellen udslettes.”

Med skrivelse af 10. August 1994 fremsendte indehaveren nye brugsmodelkrav, der lgd:

"1.  Indretning til sikring af 3%” diskettedrev mod uautoriseret benyttelse. Lasen er en ngglehulslas (1) med en
plade (3), der er tilpasset diskettedrevets indre form, og som er forsynet med en palstang (11), pa hvilken der
er monteret en pal (2), der er placeret saledes, at den i vinkelret position vender op fra pladen (3). | denne po-
sition (2) vil palen forhindre forsgg péa at treekke diskettedrevslasen ud, idet den griber fat om den udskeering
(17), der er foretaget omkring leesehovedernes vandringsbane. Frembringelsen er ny ved, at udformningen af
disketteldsen er foretaget saledes, at palen (2) og palstang (11) er placeret sideveerts forskudt i diskettedrev-
slasen, saledes at palen (2) i den vinkelrette position op fra pladen (3), indtager en position indenfor
diskettedrevets udskeering til leesehovedet, men udenfor leesehovedernes magnetdels vandringsbane (18). Det
sker med en afstand, der mindst udggres af den halve bredde af laeesehovedets magnetleesedel.

2. Indretning til sikring af 32" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 1, hvor pladens udformning (3)
er ny ved, at dens bagkant er udskaret, sa laesehovedernes magnetlaesedele (18) ikke vil kunne komme i be-
rering med pladen, nar denne befinder sig i diskettedrevet.
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3. Indretning til sikring af 3%” diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 1, hvor palens (2) udformning
er ny ved, at der kun er én pal, der griber fat i den gverste udskaering omkring lsesehovedernes vandringsbane

(18).

4, Indretning til sikring af 32" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifglge krav 1, som er ny ved, at lasehus og
styreplade (3) er en sammenstgbt helhed.

5. Indretning til sikring af 3%2" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifglge krav 4, som er ny ved, at materialet
til sammenstgbningen er af metal.

6. Indretning til sikring af 3%%" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 4 og krav 5, som er ny ved, at
metallets smeltepunkt er hgjere end 400°C.

7. Indretning til sikring af 3%%" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 1 og 4, som er ny ved, at pla-
dens lasehusdel udgares af en tvaergdende bjeelkeformet spaerrebom (6) i hele lasens bredde.

8. Indretning til sikring af 3%2" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 1, 4 og 7, som er ny ved, at

fortykkelsen omkring pladen er asymmetrisk omkring pladedelen, set i profil bortset fra stykket omkring mid-
ten, hvor diskettedrevets midterhul er placeret (10).”

| skrivelsen udtalte indehaveren:

Hermed returneres efter aftale brugsmodelskriftet i &endret stand.

Jeg modtog 20. juni 1994 et bekreeftende svar pa den fremsendte begeering om hasteprgvning. Det fremgik heraf, at
man i Direktoratet intet havde fundet, som kunne medfare udslettelse af brugsmodellen, og at jeg kun med nogle fa
redaktionelle og tydeligggrende sendringer ville fa brugsmodellen registreret som prgvet.

Den 27. juni fremsatte min advokat til Retten i Roskilde begeering om nedlaeggelse af forbud mod trediemands pro-
duktion af diskettelase i strid med mine rettigheder i henhold til ovennaevnte brugsmodelskrift.

Den 4. juli modtog jeg fra Patentdirektoratet et brev om, at min modpart via Chas Hude havde fremsendt en
udslettelsesbegeering.

Den 9. juli ringede jeg og fik bevilget udsaettelse af returneringen af den tilrettede udgave til ultimo august.

Den 13. juli havde jeg et mgde i Patentdirektoratet med Leif Thager og Carsten Brgnnum, hvoraf det fremgik, at
udslettelsesbegaeringen nu rent faktisk var inde i sagen, selvom den formelt set var udenfor. Konsekvensen heraf er,
at jeg i udformningen af brugsmodelskriftet matte tilpasse det den viden, der nu er kendt p& omradet og dermed i
nogen udstraekning se bort fra besvarelsen i brev til mig af 20. juni.

Under indtryk af det p4 mgdet draftede har jeg, udover at tilpasse skriftet som foreslaet i svaret af 20. juni i det store
hele omskrevet afsnittet om teknikkens standpunkt, ligesom der er foretaget tydeliggarelser i afsnittet om det saerlige,
der opnas ved frembringelsen.”

Den 22. August 1994 fremsendte indehaveren side 5 af den sendrede brugsmodelansggning.

Klageren skrev herefter den 30. August 1994 faglgende til direktoratet:

"l anledning af at ansggeren den 10. august 1994 har indleveret en supplerende skrivelse (dateret august 1994),
skal bemeerkes falgende:

Med denne skrivelse fulgte et forslag til nye brugsmodelkrav, hvor hovedkravet har fglgende ordlyd:

"Indretning til sikring af 3%%" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse. Ladsen er en ngglehulslas (1) med en plade
(3), der er tilpasset diskettedrevets indre form, og som er forsynet med en palstang (11), pa hvilken der er monte-
ret en pal (2), der placeres saledes, at den i vinkelret position vender op fra pladen (3). | denne position (2) vil
palen forhindre forsgg pa at treekke diskettedrevlasen ud, idet den griber fat om den udskaering (17), der er foreta-
get omkring laesehovedernes vandringsbane. Frembringelsen er ny ved, at udformningen af disketteladsen er fore-
taget sdledes, at palen (2) og palstang (11) er placeret sidevaerts forskudt i diskettedrevliasen, saledes at palen
(2) i den vinkelrette position op fra pladen (3), indtager en position inden for diskettedrevets udskeering til lsese-
hovedet, men uden for laeesehovedernes magnetdelsvandringsbane (18). Det sker med en afstand, der mindst
udggres af den halve bredde af leesehovedets magnetleesedel.”

Dette krav er i strid med brugsmodellovens 88 11 og 32.

Der er sket en udvidelse af beskyttelsens omfang efter registrering som fglge af, at udtrykket "asymmetrisk position”
er udgaet. | stedet har ansggeren angivet en virkning, der er bredere, nemlig "en position inden for diskettedrevets
udskeering til leesehovedet, men uden for leesehovedernes magnetdels vandringslbane”. Der er imidlertid ikke nogen
klar kausalsammenhaeng, og ansggeren har ved samme lejlighed angivet, at der ved udskeering skal forstas en ud-
skeering i diskettedrevet. Den sidste bestemmelse fremgar ikke af den oprindeligt indleverede ansggning og er sale-
des ogsa i strid med brugsmodellovens § 11.

Endvidere er der i kravet tilfgjet traekket "Det sker med en afstand, der mindst udggres af den halve bredde af leese-
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hovedets magnetleesedel”. Dette traek fremgar ikke af den oprindeligt indleverede ansggning og er sdledes ogsa i
strid med brugsmodellovens § 11. Ordet magnetleesedel forekommer slet ikke i den oprindeligt indleverede ansag-
ning.

Ansggeren har i gvrigt gjort geeldende, at det tyske brugsmenster G 8713331.8 omhandler et system med to lase-
paler. Dette er imidlertid ikke til hinder for nyhedsskadelighed, idet dette skrift tydeligt viser en asymmetrisk positio-
nering. | gvrigt angiver det tyske brugsmanster ikke stgrrelsen af de pageeldende diskettedrev og er saledes ikke be-
graenset til diskettedrev til 5,25 disketter. Diskettedrev til 3%%" disketter kan lige savel komme pa tale.

Nar henses til ovenstdende, ma det henstilles, at brugsmodellen udslettes.”

Patentdirektoratet skrev den 16. September 1994 fglgende til indehaveren:

"1. Deres brugsmodelregistrering kan ikke opretholdes i sin nuveerende form, idet der er nogle uklarheder i beskri-
velsen samt indfart begreber der ikke fremgar af basisdokumentet, saledes som vi gar rede for i det falgende:

2. Vi mener imidlertid, at registreringen godt kan opretholdes i &endret form, pa grundlag af det der er angivet i
Deres brev af 10 og 22 august rettet saledes som vi har angivet ved vore bemaerkninger. Det er herefter vores vurde-
ring, at den prgvede brugsmodel adskiller sig tydeligt fra tysk brugsmgnster nr. G 8713331.8, indsendt af Chas Hude.
3. Saledes som De beskriver diskettelasen er placeringen af lasepalen i disketteudskaeringen begrundet i at for
3Y%" drev er udskeeringen til leesehovederne det eneste egnede sted for fastholdelse af en pal fordi leesehovedernes
placering retter sig efter diskette udformningen der er langt mere standardiseret end selve drevet. Lasen vil derfor
kunne anvendes i alle de drev der anvender standardiserede 3%" disketter og dermed have en generel anvendelse.
Placeringen i selve udskeeringen er kun bestemt af laeesehovedernes placering og angives derfor i forhold til disse.

4. Det tyske brugsmgnster der angar en I3s til et diskettedrev indeholder en eller to lasepaler, der hver for sig er
placeret asymmetrisk i forhold til midten, og i en lasesituation griber om en kant 8 i drevet.

Skriftet angiver imidlertid ikke hvor denne kant er placeret, og derfor heller ikke udskaeringen til leesehovederne som
en mulighed, ligesom der heller ikke angives nogen begrundelse for asymmetrien, der dog blot synes at give en fy-
sisk bedre fastholdelse af lasen. Typen af diskettedrev er heller ikke angivet, hvilket er vigtigt da diskettedrev kan
veere meget forskellige. Fx er teknikken til leesning af 3%%” og 54" floppy diskette vidt forskellig, sdledes at en lase-
anordning, der skulle anvendes til begge typer métte have sit udgangspunkt andetsteds end ved leesehovederne, fx
bag forkanten.

Konklusionen pa dette er at skriftet viser at en asymmetrisk fastldsning af et vilkarligt diskettedrev er kendt, men hel-
ler ikke mere. Da brugsmodellen angér en diskettelds med en specifik placering af lasepal og en forklaring der beg-
runder denne placering, sa kan det tyske brugsmanster ikke veere nyhedsskadelig.

5. De ma derfor omarbejde krav og beskrivelse i overensstemmelse hermed, fx som vi har angivet med vore tilfa-
jelser i Deres brev af 10 og 22 august, og herunder fjerne betegnelser der indeholder magnetdel i forbindelse med
leesehovederne da dette ikke fremgar af basisdokumentet. Endvidere skal figur 1-9 placeres efter kravsaettet.

Pa denne baggrund vurderer vi at brugsmodellen adskiller sig tydeligt fra den kendte teknik sdledes som det kreeves
ifalge brugsmodellovens § 3 stk. 1.

6. Vibeder Dem derfor inden 16 november 1994 at indsende nye krav og beskrivelse. De vil sa fa besked om det
gebyr, der skal betales for bekendtgarelse af aendringen.”

Indehaveren fremsendte den 4. November 1994 aendret brugsmodelskrift og —krav aendret i overensstemmelse med
de forslag, der fremgik af direktoratets ovennaevnte skrivelse.

Brugsmodelkravene lad herefter saledes:

"1.  Indretning til sikring af 3%” diskettedrev mod uautoriseret benyttelse. Lasen er en ngglehulslas (1) med en
plade (3), der er tilpasset diskettedrevets indre form, og som er forsynet med en palstang (11), pa hvilken der
er monteret en pal (2), der er placeret saledes, at den i vinkelret position vender op fra pladen (3). | denne po-
sition (2) vil palen forhindre forsgg pa at treekke diskettedrevslasen ud, idet den griber fat om udskaering (17),
der er foretaget omkring leesehovedernes vandringsbane. Frembringelsen er ny ved, at udformningen af
diskettelasen er foretaget saledes, at palen (2) og palstang (11) er forskudt i diskettedrevslasen, sdledes at
palen (2) i den vinkelrette position op fra pladen (3), indtager en position indenfor diskettedrevets udskeering til
leesehovedet, men sideveerts forskudt udenfor lsesehovedernes vandringsbane (18).

2. Indretning til sikring af 32" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifglge krav 1, hvor pladens udformning (3)
er ny ved, at dens bagkant er udskaret, s leesehovederne (18) ikke vil kunne komme i bergring med pladen,
nar denne befinder sig i diskettedrevet.

3. Indretning til sikring af 3%” diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 1, hvor palens (2) udformning
er ny ved, at der kun er én pal, der griber fat i den gverste udskeaering omkring laeesehovedernes vandringsbane
(18).

4, Indretning til sikring af 3%%" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifglge krav 1, som er ny ved, at lasehus og
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styreplade (3) er en sammenstgbt helhed.

5. Indretning til sikring af 3%2" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifglge krav 4, som er ny ved, at materialet
til sammenstgbningen er af metal.

6. Indretning til sikring af 3%2" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 4 og krav 5, som er ny ved, at
metallets smeltepunkt er hgjere end 400°C.

7. Indretning til sikring af 3%%" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 1 og 4, som er ny ved, at pla-
dens lasehusdel udgares af en tvaergdende bjeelkeformet spaerrebom (6) i hele lasens bredde.

8. Indretning til sikring af 3%2" diskettedrev mod uautoriseret benyttelse ifalge krav 1, 4 og 7, som er ny ved, at

fortykkelsen omkring pladen er asymmetrisk omkring pladedelen, set i profil bortset fra stykket omkring mid-
ten, hvor diskettedrevets midterhul er placeret (10).”

Patentdirektoratet meddelte ved skrivelse af 8. november 1994 indehaveren, at brugsmodelregistreringen ville blive
aendret pa grundlag af den sendrede beskrivelse med krav.

Samme dato meddelte direktoratet klageren, at brugsmodelregistreringen ville blive opretholdt i aendret form, som
fremgik af kopi af skrivelse af samme dato til indehaveren.

Denne afggarelse har klageren den 6. Januar 1995 indbragt for Patentankenaevnet.
| klagebegrundelse af 16. Marts 1995 har klageren bl.a. anfart:

”... Mikael Hertig indgav ved skrivelse af 8. juni 1994 begaering om pravning. Resultatet af denne forela ved Direkto-
ratets skrivelse af 20. juni 1994, hvoraf fremgar, at Direktoratet ikke fandt kendt teknik, der kunne begrunde udslet-
telse af registreringen af brugsmodellen. Det fremgar imidlertid af skrivelsen, at krav 1 skulle tydeligggres. Sagsbe-
handleren var Poul P. C. Christensen.

Den 4. juni 1994 anmodede jeg PD ErhvervsService om at foretage en vurdering af brugsmodellen i forhold til tysk
brugsmgnster nr. G 8813331.8. Resultatet af denne undersggelse foreld ved skrivelse af 7. juli 1994, hvormed fulgte
en rapport udarbejdet af akademiingenigr Leif Thager. Konklusionen heri er:

"P& grundlag af ovennaevnte skrift, hvorfra det er kendt at placere en lasepalstang asymmetrisk i et diskettedrev, hvil-
ket udelukker, at laesehovederne vil kunne komme i kontakt med lasepalen, sa vurderer vi, at indholdet i kravl i den
danske brugsmodel ikke adskiller sig tydeligt fra det kendte.”

Ved skrivelse af 4. juli 1994 fremsendte jeg begaering om udslettelse af brugsmodellen. Begeeringen blev suppleret
ved skrivelse af 26. juli 1994.

Mikael Hertig indsendte ved skrivelse af 10. august 1994 nye krav. Ved skrivelse af 30. august 1994 kommenterede
jeg de nye krav og gjorde opmaerksom pa, at der var tale om en udvidelse i strid med Brugsmodellovens §§ 11 og
32.

Sagsbehandlingen blev forestaet af ingenigr Leif Thager, der abenbart har haft sdvel mgder som fart telefoniske draf-
telser med Mikael Hertig uden, at der foreligger referater af disse i sagen.

Ved skrivelse af 16. september 1994 traf Direktoratet afgarelse i sdvel den af Mikael Hertig indgivne begaering om
prevning som den af mig indgivne begaering om udslettelse. De to skrivelser er alene underskrevet af Leif Thager.
Det fremgar heraf, at brugsmodelregistreringen ikke kan opretholdes i sin davaerende form. Samtidig udarbejdede
Leif Thager forslag til eendring af krav 1.

Undertegnede gjorde under en telefonsamtale i begyndelsen af november Leif Thagger opmaerksom pa, at den nye
formulering ville vaere en ulovlig udvidelse. Dette orienterede Leif Thager Mikael Hertig om. Mikael Hertig bekraeftede
ved skrivelse af 4. november 1994 indholdet af telefonsamtalen og meddelte bl.a.:

"- - da det ikke pa noget tidspunkt har vaeret hensigten, enedes vi om at rette siderne 8 og 11 tilbage til en formule-
ring, hvoraf det klart fremgar, at der ikke tilsigtes nogen udvidelse af beskyttelsesomfanget. Derfor er ordene "side-
veerts forskudt” indfgjet igen”.

Herefter blev der ved skrivelse af 8. november 1994 endeligt truffet afggrelse om, at registreringen ville blive sendret
pa grundlag af den nu foreliggende tekst.

Det kan saledes konstateres, at sagsbehandleren, ingenigr Thager, i samme sag har optradt bade pa vegne af
Patentdirektoratet og pa vegne af PD ErhvervsService. Det kan videre konstateres, at ingenigr Thager abenbart har
set det som sin opgave at hjeelpe den ene part i en sag, hvor der helt &benbart er to modstridende interesser.

Det gares derfor geeldende, at ingenigr Thager har veeret inhabil under sagens behandling, og at denne inhabilitet
ma medfare, at afgarelsen er ugyldig, jvf. Forvaltningslovens § 3, stk. 1, nr. 5.

Derudover blev det under sagens behandling i Patentdirektoratet overfor sagsbehandleren Leif Thgger gjort geel-
dende, at der forud for Ilgbedagen af brugsmodellen var sket en forevisning af den brugsmodelansggte diskettelas for
en ubestemt kreds af personer. Sagsbehandleren meddelte, at han kun ville tage stilling til dette i forbindelse med en
ny anmodning om udslettelse. Der er derfor indgivet en ny anmodning om udslettelse.
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Derudover gares det geeldende, at tysk offentliggarelsesskrift nr. 4.011.955 og tysk gebrauchsmuster nr. G 87 13
331.8 er foregribende.

Tysk offentliggerelsesskrift nr. 4.011.955 viser en diskettelds med en lasepal, der kan gribe fat i udskaeringen for
magnetlaesehovederne — se i gvrigt Mikael Hertigs brugsmodel side 5 linie 48. Det eneste der af teksten af det tyske
offentliggarelsesskrift kan udleeses om lasepalens placering sideveerts fremgar af spalte 4 linie 30, der angiver, at
laseanordningen 24, dvs. ogsa lasepalen 8 f.eks. kan have en ikke-symmetrisk placering. Dette gzelder iseer udform-
ningen i fig. 4. Det der menes, er &benbart, at Idsepalen i fig. 4 bade kan vaere placeret symmetrisk og ikke-symme-
trisk. Nar henses til det tilstreebte formal, som er angivet i spalte 1 linie 35, nemlig at —tilvejebringe en anordning til at
sikre diskettedrevet mod ubefgjet anvendelse, og som er yderst enkel at udfgre og handtere, s& ma denne symmetri-
ske eller ikke-symmetriske placering af lasepalen ogsa geelde udferelsesformen i fig. 1. Det er dbenbart, at en fag-
mand pa omradet vil opfatte beskrivelsen til 4.011.955 som daekkende bade den symmetriske og den ikke-symmetri-
ske placering af Iasepalen, og det har iszer veeret hensigten, at patentkravene skulle deekke begge disse situationer.
Udfarelsesformen i fig. 1 er kun vist perspektivisk, og ud fra denne perspektiviske afbildning kan det ikke praecist
fastslds om lasepalen er placeret symmetrisk eller ikke-symmetrisk. Det ma derfor konkluderes at 4.011.955 er fuld-
steendigt foregribende, idet man kommer i besiddelse af brugsmodellen ved studium af 4.011.955.

Det kan endvidere oplyses, at der har veeret produceret og markedsfart en diskettelas fremstillet i overensstemmelse
med tysk offentliggarelsesskrift nr. 4.011.955. Lasen er udformet i plast, og lasepalen, der kan gribe fat i udskeerin-
gen p& magnetleesehovederne, er placeret symmetrisk i lasen. Mikael Hertig var fuldt ud bekendt med dette produkt
inden 1. juli 1992.

Endvidere henvises til tysk gebrauchsmuster nr. G 87 13 331.8, der angar en diskettedrevslas med mindst én asym-
metrisk placeret lasepal — jvf. krav 1, der angiver mindestens ein Schliessriegel 7. Dvs., der kan godt vaere kun én.
Denne lasepal har en ombukning for enden, der griber fat i en udskeering 8, der gar en hel del leengere ind end ngd-
vendigt af hensyn til [asepalen. Udskaeringen ma derfor vaere beregnet til noget mere, sdsom magnetleese-
hovederne.

Underkravene angar af de tidligere naevnte grunde ikke noget selvstaendigt beskyttelsesvaerdigt.

Endvidere henvises til to erkleeringer fra Den danske Bank. Af disse erkleeringer fremgar det, at den brugsmodel-
ansggte diskettelas er blevet vist frem for en ubestemt kreds af mennesker under et mgde forud for lgbedagen. | for-
bindelse med mgadet blev der af hr. Leon Petersen udarbejdet mgdereferat. Der henvises ogsa til dette mgdereferat.

Det ma derfor henstilles at Direktoratets afgarelse af 8. november 1994 bliver omstadt.”

| skrivelse af 30. Juli 1995 har indehaveren henstillet, at Patentdirektoratets afggrelse af 8. November 1994 oprethol-
des, og endvidere bl.a. udtalt:
"Vedr. ugyldighed som falge af inhabilitet.

Det bestrides, at der skulle foreligge relationer mellem indkeerede og Patentdirektoratets sagsbehandlere eller andre
forhold af en sadan karakter, at dette kan begrunde inhabilitet, der med rimelighed kan paberabes af klageren.

Der bestar ingen personlige relationer mellem indkeerede og ingenigr Thager.

Skulle Patentankenaevnet mod forventning laegge til grund, at der foreligger inhabilitet, vil denne ikke kunne be-
grunde, at den registrerede brugsmodel kendes ugyldig.

| det hgjeste matte det kunne medfare, at Patentdirektoratets afgarelser anses for nulliteter, saledes at pravningen
henholdsvis behandlingen af begaeringen om udslettelse matte ga om i Patentdirektoratet.

| gvrigt er det almindelig praksis, at der udveksles informationer og synspunkter mellem Patentdirektoratets sagsbe-
handlere og parter eller deres repraesentanter i sager, der er under behandling, hvilket da ogsa direkte fremgar af
klagerens egen sagsfremstilling.

Vedr. nyhedsskadelig anvendelse.

Det bestrides, at indkeerede har anvendt disketteldsen far ansggningsdagen pa en made, der kan anses for nyheds-
skadelig i henhold til brugsmodelslovens § 3, stk. 1.

Det er gjort geeldende, at opfinderen forud for prioritetsdatoen den 1. juli 1992 skulle have preesenteret lasen for en
ubegreenset kreds af fagmeend, som med lethed ville have kunnet eftergare opfindelsen.

Som dokumentation herfor henvises til en erkleering fra medarbejdere i Den Danske Bank, hvoraf det fremgar, at en
prototype af lasen er forevist for DDB'’s sikkerhedsafdeling 27 kalenderdage far indgivelsen af den patentansggning,
der senere har dannet grundlag for fastleeggelse af prioritetsdatoen.

Det bestrides ikke, at det pageeldende made, der varede 10-15 minutter, har fundet sted.

Men det skal fremhaeves,
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at opfinderen, Mikael Hertig, ved mgdets slutning anmodede mgdedeltagerne om at iagttage tavshed med hen-
syn til opfindelsen, netop under henvisning til den forestdende indgivelse af patentansggning,
at mgdedeltagerne afgav mundtlig tavshedslgfte,
samt at Mikael Hertig bortfiernede lasen efter mgdet.
I mﬂdet deltog foruden Mikael Hertig, Hans Gravers Nielsen, Preben Jgrgensen og Leon Petersen, der med sin un-
derskrift af 23. december 1994 (bilag A) har bekraeftet ovenstaende fremstilling.

De pageeldende mgdedeltagere er/var ansvarlige for Den Danske Banks datasikkerhed, men er ikke teknisk fag-
kyndige. Deres arbejdsopgaver er/var af administrativ og planleegningsmeessig karakter.

Det skal i tilknytning hertil oplyses, at det med teknisk sagkyndig ekspertice fra Teknologisk Instituts medarbejderes
side har taget opfinderen mange méaneder at udvikle l&sens prototype, saledes at denne er anvendelig i mange for-
skellige typer diskettedrev og pc-kabinetter.

Det ma alene af denne grund anses for sikkert, at selv en teknisk kyndig fagmand, der matte have haft lejlighed til at
gare sig bekendt med frembringelsen pa et mgde af 10-15 minutters varighed, ikke pa dette grundlag ville veere i
stand til at udgve opfindelsen.

Brugsmodellovens nyhedskrav (§ 3) er muligvis knapt sa strengt som den tilsvarende bestemmelse i patentloven.

Patentlovens nyhedskrav er af Koktvedgaard ("Laerebog i immaterialret”, 3. reviderede udgave, 1994), side 213, pree-
ciseret saledes:

At noget er almindeligt tilgeengeligt vil i gvrigt sige, at en starre eller ubestemt kreds af personer har haft mulighed for
at blive bekendt hermed pa en sddan made, at sagkyndige er i stand til at udeve opfindelse.
(Kursiveringerne er Koktvedgaards.)

Det mé péa den foranfarte baggrund veere dbenbart, at selv patentlovens nyhedskrav er opfyldt. S& meget desto mere
ma dette gaelde en opfindelse, der er brugsmodelbeskyttet.

Sammenholdt med begrundelserne i Patentankengevnets kendelser i tilsvarende sager og med domme som f.eks.
UfR 1936/766 VLD og UfR 1944/313 H forekommer det yderligere vanskeligt at forestille sig, at det pad madet i Den
Danske Bank passerede skulle kunne danne grundlag for at fastsla nyhedsskadelig anvendelse af opfindelsen.

Vedr. eventuel foregribelse af opfindelsen ved offentliggorelsesskrifterne DE 4.011.955 og G 87 13 331.8.

Lasens forhold til offentligggrelsesskrift DE 4.011.955 er oprindeligt behandlet og vurderet af Mikael Hertig, ligesom
patentdirektoratet indgaende har gjort dette i forbindelse med prgvningen af brugsmodellen.

Den centrale passus fra dette skrift, som paberabes af klageren, findes i spalte 4, linie 25-35, er salydende:

Insbesondere wenn Einfachriegel als Verschlusselelement verwendet sind, kann es darauf ankommen, dass die
Vorrichtung in bestimmter Weise eingesteckt werden muss. Dies kann, wie in Fig. 4 dargestellt, z.B. durch eine
nichtsymmetrische Anordnung der Verschliessanordnung am Trager vergesehene Nocken sichergestellt werden, die
beim Einsetzen an Abschnitten ders Chassis oder von mit diesen verbundener Teile zur Anlage kommen (nicht im
einzelnen dargestellt).

Den korrekte overseettelse heraf er:

Specielt nar der anvendes enkeltrigel som laseanordning, kan det forekomme, at frembringelsen skal stikkes ind pa
en bestemt made. Dette kan, som illustreret i figur 4, f.eks. sikres ved, at en ikke-symmetrisk placering af Iasepalen
pa pladen og en derpa anbragt nokke (knast 0.a.), der ved iseetning i diskettedrevschassiets udskaering eller dermed
forbundne dele holder baerestykket tot (ikke beskrevet detaljeret).

Figur 4 viser en udfgrelse af en diskettelds, der ikke pa noget tidspunkt her vaeret tilpasset 3 12" diskettedrev, men
udelukkende 5 %" drev.

Den ikke-symmetriske placering har her til formal at sikre, at enkeltpallasen til 5 %" diskettedrev kun ved hjeelp af
tilfgjelsen af nokken kan holdes pa plads vandret i spalten.

Pa den baggrund er klagerens pastand om, at den ikke-symmetriske placering ogsa ma geelde udfarelsen i figur 1,
ganske ubegrundet.

For det farste er udskeeringen omkring laesehovedernes vandringsbane, saledes som de typisk geelder 3 X" diskette-
drev, overhovedet ikke neevnt.

For det andet er problemerne med den sikre imontering af Iase, som udformet efter figur 4, et typisk problem for 5 %"
diskettedrev, hvor afstanden fra stop til neermeste bagkant omkring centerpressetallerkenen er meget kort. 3 %2" drev
har ingen centerpressetallerken og afstanden fra stop til udskaeringen er stor. Derfor er der pa 3 %" lase ingen som
helst problemer med imontering, modsat som anfart for 5 ¥4” diskettelase.

Problemet er kort sagt for 5 ¥4” disketteldse, at man ma balancere to fixpunkter. Det ene udgares af Iasepalen, det
andet af nokken (Nocken), eller ogsa af en lasetype med to rigler (Zweifachriegel), hvoraf mindst én ifglge sagens
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natur vil veere sideveerts forskudt i forhold til midteraksen. Herved holdes lasen pa plads. Ellers falder lasen ud af
diskettedrevet, hvorved lasens nytteveerdi vaesentlig nedsaettes (elimineres).

Der henvises her til skriftet G 87 13 331.8, der lgser det samme problem med to lasepaler, hvorefter fastgering til
diskettedrevet sker, sa lasen sidder fastspaendt i diskettedrevet. Forsgg vil kunne pavise, at dette ikke vil kunne lade
sig ggre med en midtercentreret lasepal uden nok (Nocken).

En tilsvarende Igsning er teknisk overfladig, for sa vidt angar 3 %2” diskettedrev, hvor udskaeringen omkring laese-
hovedernes vandringsbane udgar fra diskettedrevets bund, set fra frontsiden, og hvor leesehovederne bevaeger sig
hen imod et punkt efter diskettedrevets midte, set fra kabinetsiden. Palen placeres her pa et punkt, der er dybere
inde end midten, set fra fronten. Pladens udformning opnar derved en sadan bredde og dybde, at den selv kan hol-
des inde i diskettedrevet uden yderligere fix-punkter, blot palen holder tot omkring bagsiden af udskaeringen omkring
diskettehovedernes vandringsbane.

Den asymmetriske udformning i G 87 13 331.8 er alene taenkt som en specifik lgsning pa et specifikt problem, der
vedrgrer en udfgrelse svarende til figur 4. En udfarelse som vist i figur 4 vil neeppe kunne tilpasses et 3 %2” diskette-
drev.

Det er derfor abenbart grundlgst at antage, at en fagmand skulle kunne slutte tilbage med en analogi fra det anfarte
skrifts figur 4 til, figur 1 i brugsmodelskriftet. Det specifikke problem, som opstar i forbindelse med udformningen af
lase til 5 ¥4” drev, optreeder netop ikke for 3 12" diskettedrev.

Den naevnte antagelse om, at det specialproblem, der i en saetning indledes med "Insbesondere”, der her ma over-
saettes til "specielt” eller "saerligt”, udelukker aldeles, at der er teenkt pa lgsning af andre problemer end dem, der
praesenteres i saetningen, sa allerede en sproglig vurdering udelukker anvendelse af analogislutninger.

Der er derfor ingen som helst stgtte for den anfarte antagelse, at den sideveerts forskydning af lasepalen i en 3 %"
diskettedrevslas med det formal at undga kollision med lzesehovederne skulle vaere foregrebet — hverken i G 87 13
331.8 eller DE 4.011.955.

Vedr. klagers pdstand om at underkravene ikke skulle veere selvstaendigt beskyttelsesveerdige.
Det ggres geeldende, at Patentankenaevnet ma afvise at tage stilling til denne generelt udformede pastand.

Det skal i denne forbindelse fremhaeves, dels at kravene er beskyttelsesveerdige, dels at i hvert fald et af disse kunne
veere anmeldt som selvsteendigt krav.

Indklagede forbeholder sig ret til at afgive yderligere svarskrift, safremt der fra klager fremsaettes skriftlige bemaerk-
ninger i denne forbindelse.

Indklagede forbeholder sig ligeledes ret til at afgive yderligere svarskrift, safremt Patentankenaevnet ikke afviser,
men agter at tage stilling til dette spgrgsmal.

Under henvisning hertil anmodes Patentankenaevnet om forud for eventuel afgarelse af dette spargsmal at under-
rette undertegnede, saledes at der fastseettes en frist for afgivelse af svar herom.

Jstre Landsrets kendelse i en keeresag, der har omhandlet brugsmodellen i neerveerende sag.

Til Patentankengevnets orientering skal det oplyses, at fogedretten i Roskilde ved sin kendelse af 14. november 1994
har nedlagt forbud mod en producents kraenkelse af den i naerveerende sag omhandlede brugsmodel. Under foged-
rettens behandling af sagen afgav civilingenigr Jargen Siiger fra Patentbureauet Chas. Hude vidneforklaring.

Fogedrettens kendelse blev keeret til Jstre Landsret, som ved kendelse af 8. juni 1995, stadfeestede fogedrettens
afgarelse.

@stre Landsret har i forbindelse med kzeresagens behandling blandt andet taget stilling til keerendes pastande om,
at fogedforbudet burde ophaeves under henvisning til

at direktoratets sagsbehandling har vaeret behaeftet med sddanne mangler pa grund af inhabilitet, at denne i.h.t.
Forvaltningslovens § 3, stk. 1, nr. 5 ma medfare afggrelsens ugyldighed.
at nyhedskravet til opfindelsen i henhold til brugsmodellovens § 3 ikke er opfyldt, samt
at tysk offentliggarelsesskrift nr. 4.011.955 og tysk gebrauchsmuster nr. G 87 13 331.8 er foregribende.
Som det fremgar af vedlagte kopi af @stre Landsrets kendelse af 8. juni 1995 (bilag B), har Landsretten ikke fundet
anledning til at ophaeve fogedforbudet som fglge heraf.

Klageren har i skrivelse af 20. Oktober 1995 skrevet fglgende til Patentankenasevnet:

"Hermed anmoder jeg om, at ovennaevnte ankesag ma blive stillet i bero indtil Direktoratet har taget stilling til den
yderligere anmodning om udslettelse, indsendt af Paul Henrik Jakobsen og Bent Eriksen den 4. februar 1995 sale-
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des, at sagen kan veere fuldsteendigt belyst, inden Ankengevnet treeffer afgarelse i sagen.

| denne yderligere anmodning om udslettelse er der bl.a. henvist til nogle erklaeringer om abenlys anvendelse, hvoraf
jeg vedleegger en kopi.”

Ankenzevnet udtalte i skrivelse af 6. November 1995, at man ikke fandt anledning til at seette ankesagen i bero pa
det foreliggende grundlag.

| anledning af klagen har Patentdirektoratet den 29. Marts 1996 afgivet fglgende erkleering:
"Inhabilitet

| forbindelse med behandlingen af klagers begaering om udslettelse har direktoratet taget stilling til begaeringen pa
baggrund af det modholdsmateriale, der var indeholdt i begeeringen.

Begeeringen blev sendt til brugsmodelindehaveren til udtalelse. Efter skriftvekslingen blev parterne, ved skrivelse af
16. september 1994, orienteret om direktoratets vurdering. Herefter blev udslettelsessagen taget op til afggrelse
(realitetsbehandling). | realitetsbehandlingen deltager alene brugsmodelindehaveren og direktoratet, jvf. herved
brugsmodelbekendtggrelsens § 59, stk. 1 og 2.

Indtil det tidspunkt, hvor en begeering om udslettelse af en brugsmodelregistrering tages op til realitetsbehandling,
skal begge parter have mulighed for, at udgve deres partsrettigheder, sdledes som foreskrevet i brugsmodellovens §
35 og bekendtggrelsens § 57, samt i de gvrige regler for offentlig forvaltning. Dette indebaerer bl.a. at direktoratet skal
notere oplysninger af faktuel karakter, som har betydning for sagens afgarelse, hvis disse oplysninger ikke modtages
skriftligt. Endvidere foretager direktoratet en objektiv vurdering af, hvornar sagen er tilstraekkelig oplyst til, at realitets-
behandlingen af sagen kan pabegyndes.

| den konkrete sag kan det ikke antages, at direktoratet har frataget parterne muligheden for, at udgve deres respek-
tive partsrettigheder, herunder undladt notering af oplysninger af faktuel karakter eller undladt en objektiv vurdering
af sagens stade forinden pabegyndelse af realitetsbehandlingen.

Som omtalt ovenfor er realitetsbehandlingen kendetegnet derved, at kun brugsmodelindehaveren og direktoratet
deltager heri. | denne fase er det sdledes ofte bade ngdvendigt og naturligt, at der finder draftelser sted mellem di-
rektorat og brugsmodelindehaver i de situationer, hvor en begreaensning af brugsmodelregistreringen er pa tale.

Prgvningssagen, der fandt sted sidelgbende med udslettelsessagen, inddrog i fornadent omfang ogsa det materiale,
der fremkom under udslettelsessagen. Dette falger direkte af brugsmodellovens § 34, stk. 3, der paleegger direktora-
tet en selvsteendig undersggelsespligt i pravningssagens gennemfgrelse, ngdvendige kontakter mellem brugsmodel-
indehaver og direktorat har sdledes ingen relevans i naervaerende klagesag.

Det mé& pa denne baggrund konkluderes, at direktoratet, under behandlingen af klagers begaering om udslettelse,
har varetaget sine forpligtelser i overensstemmelse med de geeldende bestemmelser i brugsmodelloven og bekendt-
garelsen, samt de krav om objektivitet og ligebehandling, der i gvrigt falger af reglerne for offentlig forvaltning.

Som anfgrt af klager har PD ErhvervsService udarbejdet en vurdering af Brugsmodelregistreringen i forhold til tysk
gebrauchsmuster nr. G 87 13 331.8. Vurderingen er vedlagt klagen som bilag, hvortil henvises.

PD ErhvervsService tilbyder serviceydelser i overensstemmelse med brugsmodellovens § 45. Det er saledes forud-
sat i brugsmodelloven, at direktoratet kan patage sig at lase forskellige opgaver mod betaling.

| vurderingen fra PD ErhvervsService er der afslutningsvist anfart falgende:

"Vi (PD ErhvervsService) gar i gvrigt opmaerksom pd at ved en eventuel anmodning om udslettelse af en
registrering, sa vil indehaverens svar indga i vurderingen.”.

Bemaeerkningen i parentes er her indsat af direktoratet.

Det er saledes klart for sdvel modtager af vurderingen som den sagsbehandler, der har udarbejdet vurderingen, at

der alene er tale om en uforbindende vurdering, der udelukkende er foretaget pa det grundlag som modtageren af

vurderingen har tilvejebragt. Vurderingen er med andre ord foretaget indenfor den ramme, som er afstukket ved den
aftale, der er indgaet mellem modtageren og direktoratet. Vurderingen har derfor ingen praejudicierende virkning pa
en evt. senere udslettelsessag, jvf. ovenfor citerede passus.

Det ma endvidere lzegges til grund, at den blotte omsteendighed at en sagsbehandler i forbindelse med sit virke pa et
givent tidspunkt har beskaeftiget sig med, eller udtalt sig om, en sag, hvorom vedkommende efterfglgende skal treeffe
afgarelse, ikke kan medfare inhabilitet.

For at inhabilitet skal kunne statueres i denne sammenhaeng ma det kraeves, at der, pa baggrund af vurderingen, er
opstaet et szerligt modsaetningsforhold, eller seerlig neer tilknytning, til en af parterne i udslettelsessagen.

Et saddant seerligt forhold til en af parterne i udslettelsessagen, kan ikke antages at foreligge.
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Det méa pa denne baggrund konkluderes, at den forudgaende udarbejdelse af en vurdering, i regi af PD
ErhvervsService, ikke giver grundlag for at statuere inhabilitet hos den ansvarlige sagsbehandler.

Samlet ma direktoratet herefter afvise, at afgarelsen af 8. november 1994 kendes ugyldig som falge af inhabilitet ef-
ter forvaltningslovens 8§ 3, stk. 1, nr. 5.”

Michael Dorn Finn Grgnbask

P. Terndrup Pedersen Ansgar Sgrensen
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Ar 1999, den 17. marts afsagde Patentankenzevnet
(Hans Chr. Thomsen, Michael Dorn, Torben Laubst, P. Terndrup Pedersen,
Ansgar Sgrensen)

falgende
KENDELSE
i sagen j.nr. B 5/96: Klage fra Hans Jgrgen Rasmussen,
Abyhgi
v/Patrade A/S,
Arhus
over

Patentdirektoratets afggrelse af 24. oktober 1996 vedrgrende brugsmodel-
registrering nr. 95 00441 for

Perstorp AB,

Sverige,

v/Hofman-Bang & Boutard,

Lehmann & Ree A/S.

Patentankenaevnet har behandlet sagen pa sit mgde den 15. februar 1999.
For klageren mgdte patentkonsulent Leif Nielsen og patentkonsulent Steen Andersen.

For indklagede mgdte patentkonsulent Henning Knak Poulsen.

Parterne procederede sagen i det veesentlige under henvisning til de til Patentdirektoratet og ankenaevnet afgivne
skriftlige indleeg, som naermere blev uddybet.

Ankeneevnets afggrelse i sagen:
Ankenaevnet kan tiltreede Patentdirektoratets udslettelse af dansk brugsmodel 9500441 U3 udfra det for direktoratet
pa det pageeldende tidspunkt foreliggende.

Efter en samlet vurdering af det for ankengevnet fremkomne findes en eventuel brugsmodel derfor udelukkende at
kunne meddeles pa grundlag af det af ansggeren i skrivelsen af 6. august 1997 anfarte mere subsidieere brugs-
modelkrav, hvor beskyttelse bliver rettet mod affaldsbeholdere med handtag. Med denne aendring af Patent-
direktoratets afggrelse tilbagesendes sagen til direktoratet til fortsat realitetsbehandling.

Herefter

bestemmes:
Den péaklagede afgerelse aendres, saledes at sagen tilbagesendes til Patentdirektoratet til fortsat realitetsbehandling
pa grundlag af ansggerens mere subsidicere kravseet i skrivelsen af 7. august 1997.

Sagens neermere omsteendigheder er fglgende:
Den 22. december 1995 meddeltes brugsmodelregistrering under nr. DK 95 00441 pa et handtag til beholder. Brugs-
modelkravene lgd som falger:

”.... Handtag (10) til en beholder (1), der er beregnet til at blive transporteret i en omkring en aksel vippet i position
pa hjul (2), som er monteret p& akslen, fortrinsvis en affaldsbeholder, hvilken beholder er af en type, der omfatter en
nederste bund og siddevaegge (4), forveeg og bagveeg, som streekker sig opad fra bunden, og hvilken beholder for-
trinsvis er forsynet med et 1&g (3), der er monteret pa et gvre kantomrade (5) for en af sideveeggene, forveeggen eller
bagvaeggen, og hvor to handtag er anbragt pd modstaende omrader af beholderen, alternativt modstdende omrader
af laget, kend ete g n e t ved, at hvert handtag er forsynet med et greb (15), der streekker sig fra en position ved
bagvaeggen stort set parallelt med sin sidevaeg i hovedsageligt hele dennes udstraekning i en kurve opefter til et ni-
veau (N) oven over beholderen og fremefter til en position foran bagvaeggen og forbi et midterste plan gennem be-
holderen, hvilket plan i alt veesentligt er parallelt med bagvaeggen.

2. Handtag ifglge krav 1, ke nd e t e g n e t ved, at handtaget (10) er forsynet med et fastggrelsesorgan (11), og at
grebet (15) forlgber fra en fgrste ende (14) af fastggrelsesorganet fremefter mod en anden ende (16) af fastgarelse-
sorganet, fortrinsvis helt frem til den anden ende af fastggrelsesorganet.

3. Handtag ifglge krav 2, ke nd e t e g n e t ved, at handtaget (10) streekker sig i et plan parallelt med en karselsret-
ning (A) for beholderen (1), at handtagets fastgarelsesorgan (11) er fastgjort til et kantomrade (5), at grebet (15)
straekker sig helt frem til en anden ende (16) af fastggrelsesorganet, og at grebet danner en vinkel a pa mellem 80°
og 100°, fortrinsvis ca. 90°, med en langsgaende akse for fastgarelsesorganets farste ende og en vinkel ? pad mellem
60° og 809, fortrinsvis ca. 70°, ved fastggrelsesorganets anden ende.
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4. Handtag ifalge et hvilket som helst af de foregdende krav, ke nd e te g n e t ved, at grebet (15) forlgber i en
kurve, der stort set har form som en parabel.

5. Handtag ifalge et hvilket som helst af de foregaende krav, ke nd ete g n e t ved, at handtaget er forsynet med
justeringsanordninger.

6. Handtag ifglge et hvilket som helst af de foregaende krav, kendete g n e tved, at grebet (15) har et stort set
cirkuleert tveersnit med en diameter pa mellem 30 og 50 mm., fortrinsvis 40 mm.

7. Handtag ifglge et hvilket som helst af de foregdende krav, ke nd e te g n e t ved, at grebet (15) er sprgjtestabt og
fremstillet af opskummet plast.

8. Handtag ifglge et hvilket som helst af de foregaende krav, ke nd ete g n e t ved, at fastgarelsesorganet (11) har
en ydre flade, der er beregnet til at ligge an mod beholderens kantomrade eller sidevaeg, og som har form som en
ydre flade pa kantomradet eller sideveeggen for beholderen.

9. Handtag ifglge et hvilket som helst af de foregaende krav, ke nd et e g n e t ved, at omfatte et mellemstykke (20),
der er beregnet til at blive monteret mellem beholderen (1) og handtagets fastgarelsesorgan (11), at en farste side
(21) af mellemstykket har form som en ydre flade pa et kantomrade eller sideveeg for beholderen, og at en modsta-
ende anden side af mellemstykket har form som en ydre flade p& handtagets fastggrelsesorgan.

10. Handtag ifalge et hvilket som helst af kravene 1 eller 4-7, ke nd e t e g n e t ved, at handtaget er forsynet med
fastgarelsesmidler til fastggrelse pa dele af beholderens (1) 1&g (3), og at grebet (15) forlgber fra en farste ende (23)
af handtaget fremefter til en anden ende (26) af handtaget, fortrinsvis mellem et forlaengelsesorgan (24) og en
fastgerelsesplade (27)...."

| skrivelse af 5. februar 1996 begaerede Perstorp AB, Sverige, v/Hofmann-Bang & Boutard, Lehmann & Ree A/S
prevning af brugsmodellen i medfar af brugsmodellovens § 34, stk. 3.

Efter endt skriftveksling meddelte Patentdirektoratet i skrivelse af 28. juni 1996 indehaveren, at brugsmodellen ikke
kunne opretholdes. Begrundelsen lgd som falger:

”.... 2. Deres opfindelse angar handtag til en beholder, der er beregnet til at blive transporteret i en omkring en aksel
vippet position pa hjul, som er monteret pa akslen, idet to handtag er monteret p& modstdende omrader af beholde-
ren, og hvor handtaget er forsynet med et greb, der straekker sig fra en position ved bagveeggen, stort set parallelt
med sin sidevaeg i hovedsageligt hele dennes udstreekning, i en kurve opefter til et niveau oven over beholderen og
fremefter til et position foran bagveeggen og forbi et midterste plan gennem beholderen, hvilket plan i alt veesentligt
er parallelt med bagveeggen.

Sadanne handtag er efter vor opfattelse foregrebet af US patentskrift nr. 3 177 001, som viser en transportvogn, hvor
handtagenes udformning preecist svarer til det, der er angivet i krav 1.

Vi er opmaerksomme pa at den transportvogn, der er vist i ovennaevnte US-patentskrift er beregnet til et andet for-
mal, end det der er angivet i krav 1, og at den bzerende del derfor har en lidt anden konstruktion. Dette har imidlertid
ingen betydning for handtagets udformning og funktion, og vi mener derfor, at anvendelsen af den handtags-
konstruktion, der er kendt fra US patentskrift nr. 3 177 001, i forbindelse med f.eks. transport af beholdere er en sa
naerliggende foranstaltning, at den ikke udggr den ngdvendige adskillelse fra det kendte.

| beskrivelsen og i de gvrige krav er angivet en reekke foranstaltninger, der efter vores opfattelse kun udger en rent
fagmeessig tilpasning af den kendte teknik til et bestemt formal, og som derfor heller ikke udger den ngdvendige ad-
skillelse fra det kendte.

3. Vi kan yderligere anfare fglgende:

Til brug for pravningen har anmoderen medsendt tre bilag (Bilag A-C).

Vi mener ikke, at bilagene dokumenterer anmoderens egen abenlyse brug af en for naervaerende brugsmodel
modholdsdygtig teknik forinden brugsmodellens lgbedag.

Vi har fundet, at der af brevet fra Arbejdstilsynet (Bilag B) og uddraget af EF-Tidende (Bilag C) ikke kan udledes tek-
nik, der kan anvendes som modhold til naerveerende brugsmodel.

Den teknik, der kan udledes af erkleeringen sammenholdt med billederne i Bilag A, billedet vedlagt Bilag B samt ud-
budsmaterialet sammenholdt med principskitsen i Bilag C kan teknisk set udgare modhold. Imidlertid finder vi udfra
en samlet vurdering, at disse bilag ikke pa tilstreekkelig vis dokumenterer abenlys brug.

4. De har ret til at indsende kommentarer, som sa vil indga i den videre behandling af sagen.

Hvis vi hverken modtager kommentarer eller nye bilag senest den 28. august 1996 anses registreringen for ophae-
vet.”

Indehaveren er i skrivelse af 27. august 1996 fremkommet med fglgende bemaerkninger til direktoratets ovennaevnte
afgarelse:

"Vi henviser til Direktoratets behandlingsskrivelse af 28. juni 1996.
Direktoratet har ved prgvningen fremdraget US patentskrift nr. 3.177.001. Ifglge Direktoratets opfattelse, har frembrin-
gelsen ikke en tydelig adskillelse fra det, som er kendt fra dette skrift.
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Vi er uenige i denne vurdering og skal i det efterfglgende begrunde den vurdering nsermere.

Indledningsvis bemeerkes det, at US skriftet vedrarer en keerre eller en transportvogn, hvorp& man kan placere en
genstand, der skal transporteres, for eksempel en udenbords motor. | US skriftet er der vist, at keerren/transport-
vognen er forsynet med handtag ved hver ende. Vi vil bemaerke, at det er handtagsdelene 14,15, som vi i det efterfgl-
gende vil se pd, og at vi ikke vil se p4 handtagene 18, 19.

Den nye frembringelse angar et handtag til en med hjul forsynet beholder. Efter vor opfattelse er der tydelig forskel
pa en beholder og en keerre. Nar der endvidere henses til det forhold, at neervaerende frembringelse har til hensigt at
undga ulempen ved anvendelse af en selvstaendig kaerre til at transportere en beholder, synes det amerikanske
skrift at veere af lille relevans. Dette skrift viser sdledes den traditionelle Izsning, hvor der anvendes en selvsteendig
kaerre, hvorpa man placerer den genstand, der skal transporteres.

Nar der er tale om affaldsbeholdere, vil anvendelse af en kaerre mere end fordoble veegten med transport af behol-
deren. Det er endvidere gnskeligt at undga en speciel beholderkeerre, idet man skal foretage ungdvendige |gft for at
placere kaerren pa en skraldebil, nar der er stor afstand mellem husene.

Idet US skriftet beskriver handtag til en kaerre og ikke handtag til en beholder, og idet beholderens handtag er be-
stemt/defineret i forhold til beholderen, synes US skriftets handtag ikke at kunne foregribe registrerbarheden. Det
synes at veere en rimelig betragtning, at "tydeligheds”-begrebet i Brugsmodelloven indebeerer, at nyheden vurderes
ud fra en tilsvarende frembringelse (en beholder) og ikke findes inden for et andet omrade (en kaerre), sdledes at der
skal foretages analogibetragtninger og foretages tolkning af, hvilke elementer inden for dette omrade, der skal sam-
menlignes med elementer inden for det aktuelle tekniske omrade for frembringelsen.

Idet US skriftet ikke viser en egentlig beholder, kan US patentskriftet heller ikke vise et handtag med udformning,
som er defineret ud fra beholderens form. Hvis man skulle drage en analogi og sige, at der var en lighed mellem
handtagene 14, 15 i US skriftet og de nye handtag, da ville pAhaengsmotoren veere den genstand, som svarer til be-
holderen. En definition af handtagenes form ud fra pahaengsmotoren er ikke givet i patentskriftet men kan delvis ud-
ledes af skriftets figurer. Hvis man tager udgangspunkt i figurerne, vil handtagene ikke have samme placering og
form som angivet i brugsmodelkravet.

Kravet definerer, at handtagets greb skal forlgbe fra en position ved beholderens bagvaeg.

Bagvaeggen af en beholder vil kunne sammenlignes med enten bagsiden af pdhaengsmotorens stamme eller bagsi-
den af motorkassen. Af fig. 2 fremgar det tydeligt, at handtagsdelene 14, 15's bageste del 16 henholdsvis 17 befin-
der sig i en veesentlig afstand fra bagsiden af stammen eller bagsiden af motorkassen. Der er saledes en tydelig for-
skel pa& US-skriftets handtag og kravets definition af dette saerpraeg.

Kravet definerer, at handtagene skal forlgbe stort set parallelt med beholderens sidevaeg.

Det er vanskeligt at sige entydigt, hvorvidt sideveeggen udgares af motorkassens sidevaeg eller stammens sideveeg.
Imidlertid kan man sige, at de viste handtag vil forlgbe parallelt med en sideveeg, uanset hvilke af disse sideveegge i
US skriftet, det drejer sig om.

Kravet definerer endvidere, at handtaget skal forlgbe i stort set hele sidevaeggens udstraekning.

Det vil vaere uberettiget at sige, at handtaget straekker sig i hele udstraekningen af sidevaeggen. Af figuren fremgar
det tydeligt, at handtagsdelene 14, 15 knap nok nér til den bageste del af selve motorkassen, og derfor kan
handtagsdelene langt mindre siges at streekke sig over hele udstreekningen af motorkassens sideveeg. Det fremgar
endvidere, at handtagsdelene 14, 15 kun nar til den bageste del af stammen. Handtaget kan saledes heller ikke si-
ges at straekke sig over stort set hele udstreekningen af stammens sidevaeg. Der optreeder séledes ogsa en tydelig
forskel pa dette punkt.

| kravet anfares det endvidere, at handtaget skal forlgbe til et niveau ovenover beholderen.

Af figuren fremgar det, at handtagsdelene 14, 15 forlgber til et niveau i et plan, der stort set er sammenfaldende med
eller befinder sig lidt under oversiden af motorkassen. Med andre ord viser US skriftet sdledes ikke et handtag, der
forlgber til et niveau ovenover en beholder/pahaengsmotor. Der er sdledes ogsa en markant forskel pa dette punkt.

| kravet er det endvidere anfgrt, at handtaget skal forlgbe fremefter til en position, der befinder sig forbi et midterste
plan gennem beholderen.

| US skriftet vil et midterste plan enten vaere et midterplan gennem motorkassen eller stammen. Det fremgar tydeligt
af fig. 2, at den forreste del af handtagsdelene 14, 15 befinder sig bag et midterplan, uanset om det er midterplanet
for motorkassen eller stammen. Dette er veesentligt forskelligt fra en position forbi et midterste plan gennem motor-
kassen/stammen. Dette betyder, at det viste handtag heller ikke pa dette punkt kan siges at have en lighed med det
handtag, som er defineret i brugsmodelkravet.

Da det handtag, som er defineret i det indleverede brugsmodelkrav pa flere punkter adskiller sig fra den viden, som
kan udledes af US skriftet, optraeder der efter vor opfattelse den tydelige adskillelse, som fordres i Brugsmodellovens
§ 3.

Nar der endvidere henses til, at handtaget, sdledes som defineret i brugsmodelkravet, er en seerlig ergonomisk pla-
cering af et handtag set i relation til den belastning/affaldsbeholder, der skal transporteres, sa synes der at veere
endnu tydeligere forskel til den viden, som kan udledes af US skriftet. En beholder vil fyldes fra bunden og derved vil
tyngdepunktet befinde sig langt nede i beholderen eller ved en fyldt tilstand tilnsermelsesvis midt i beholderen. Til
forskel herfra vil tyngdepunktet i den belastning, som befinder sig pa keerren i US skriftet befinde sig meget hgit og
vil tilneermelsesvis befinde sig inden for motorkassen. Det vil sige i en position, der befinder sig i umiddelbar naerhed
af handtagsdelene 14, 15. Dette betyder en kraftig belastning pa den person, som skal transportere pahaengs-
motoren i keerren.

Endvidere fremgar det fra US skriftet, at man ikke vil transportere beholderen i en almindelig vippet stilling, hvor al-
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buen er i en stort set ret vinkel. Det fremgar saledes at kolonne 1, linie 32-34, at kaerren vil blive brugt som en trille-
bar. Det vil med andre ord sige, at kaerren er indrettet for transport, hvor brugeren har strakte albuer. En sadan kare-
stilling vil medfare belastning af brugeren.

| denne sag er det vaesentligt at bemaerke, at der er forskellige anvendelsesformal. De forskellige anvendelsesmal og
dermed de forskellige veegtfordelingssituationer spiller en stor rolle for ergonomi og fysisk belastning. Pa baggrund af
de forskelligheder i anvendelsen og dermed handtagenes placering i forhold til den genstand, der transporteres, vil
der efter vor opfattelse vaere tilstraekkelig tydelig adskillelse, sdledes som det fordres i Brugsmodellovens § 3.

Vi skal anmode Direktoratet om at revurdere registrerbarheden pa baggrund af ovenstadende oplysninger.

Safremt Direktoratet, efter at have taget stilling til argumenterne ovenfor, stadig er af den opfattelse, at den tydelige
adskillelse ikke opnas, anmoder vi om at matte blive ringet op for at drgfte sagen, inden der traeffes endelig afge-
relse.”

Direktoratet meddelte i skrivelse af 24. oktober 1996, at brugsmodelregistreringen vil blive udslettet med faglgende
begrundelse:

"1. Vi har tidligere meddelt Dem, at vi af neermere angivne grunde ikke kunne opretholde registreringen af Deres
frembringelse. Vi mener stadig, at disse grunde er til hinder for at registreringens opretholdelse, og den vil derfor
blive udslettet under henvisning til brugsmodellovens § 14, stk. 2.

2. | Deres indlaeg anfarer De, at det handtag, der er vist i brugsmodellen, er bestemt/defineret i forhold til en behol-
der, og at det fremdragne US patentskrift nr. 3 177 001, som viser handtaget til en keerre, derfor ikke kan foregribe
registrerbarheden.

Efter vores opfattelse er transportstillingen for keerren, henholdsvis beholderen, stort set den samme, og udformnin-
gen af det handtag, der er vist i US-patentskriftet, har ligeledes stor lighed med formen pa det handtag, der er vist i
Deres brugsmodel.

Da formalet med den udformning af handtaget, De foreslar, angiveligt er at opna et minimum af skadelige fysiske
pavirkninger pa den person, der handterer og transporterer den beskrevne beholder, vil dette formal efter vores op-
fattelse i lige sa hgj grad kunne opfyldes med det handtag, der er vist i US-patentskriftet.

3. Vi ma derfor fastholde, at frembringelsen ikke udviser den tydelige adskillelse i forhold til det kendte, der er en be-
tingelse for registreringen ...."

Denne afggrelse har indehaveren i skrivelse af 20. december 1996 indbragt for Patentankenaevnet. Som forelgbig
pastande og begrundelse har indehaveren udtalt:

”.... Vor pastand er dels, at den vurdering af manglende tydelig adskillelse af frembringelsen, som Patentdirektoratet
kommer frem til, er ikke korrekt. Vor pastand er desuden, at Patentdirektoratets afggrelse ikke stemmer overens med
den praksis, der efterhanden er fastlagt fra Patentdirektoratets side ved vurdering af tydelig adskillelse for frembrin-
gelser i brugsmodelansggninger og —registreringer.

I henhold til Bekendtgarelse om Patentankenaevnet (af 22. juni 1993), § 7, stk. 4 anmoder vi om at indgive yderligere
indleeg blandt andet indeholdende ikke tidligere fremfarte beviseligheder i form af dokumentationsmateriale for
Patentdirektoratets praksis ved vurdering af adskillelse af frembringelser i brugsmodelansggninger og — registrerin-
ger....”

| skrivelse af 6. august 1997 har indehaveren opretholdt sin primeere pastand, at brugsmodellen opretholdes med de
oprindelige krav. Som sin subsidieere pastand har indehaveren pastaet brugsmodellen opretholdt, men med de sub-
sidieere krav, der lyder:

”.... 1. Handtag (10) til en beholder (1), der er beregnet til at blive transporteret i en omkring en aksel vippet position
pa hjul (2), som er monteret pa akslen, fortrinsvis en affaldsbeholder, hvilken beholder er af en type, der omfatter en
nederste bund og sidevaegge (4), forveeg og bagveeg, som streekker sig opad fra bunden, og hvilken beholder for-
trinsvis er forsynet med et l1ag (3), der er monteret pa et gvre kantomrade (5) for en af sideveeggene, forveeggen eller
bagvaeggen, og hvor to handtag er anbragt pa modstaende omrader af beholderen, alternativt modstdende omrader
af laget, og hvert er forsynet med et greb (15). der streekker sig fra en position ved bagvaeggen stort set parallelt med
sin sidevaeg i hovedsageligt hele dennes udstraekning i en kurve opefter til et niveau (N) oven over beholderen og
fremetfter til en position foran bagveeggen og forbi et midterste plan gennem beholderen, hvilket plan i alt vaesentligt
er parallelt med bagveeggen. ke nd ete gn e tved, at hAndtaget (10) er forsynet med et fastggrelsesorgan (11), og
at grebet (15) forlgber fra en farste ende (14) af fastggrelsesorganet fremefter mod en anden ende (16) af
fastggrelsesorganet, og at fastggrelsesorganet (11) har en ydre flade, der er beregnet til at ligge an mod beholde-
rens kantomrade eller sideveeg, og som har form som en ydre flade pa kantomradet eller sideveeggen for beholde-
ren.
2. Handtag ifglge krav 1, kendete g n e t ved, grebet (15) forlgber helt frem til den anden ende (16) af fastgarelse-
sorganet (11).
3. Handtag ifalge krav 1 eller krav 2, ke nd e t e g n e t ved, at hadndtaget (10) streekker sig i et plan parallelt med en
karselsretning (A) for beholderen (1), at handtagets fastgarelsesorgan (11) er fastgjort til et kantomrade (5), at grebet
(15) straekker sig helt frem til en anden ende (16) af fastgarelsesorganet, og at grebet danner en vinkel a pa mellem
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80° og 1000, fortrinsvis ca. 90°, med en langsgaende akse for fastgarelsesorganet ved fastggrelsesorganets farste
ende og en vinkel ? p& mellem 60 ° og 80 °, fortrinsvis ca. 70 °, ved fastggrelsesorganets anden ende.

4. Handtag ifalge et hvilket som helst af de foregdende krav, ke nd e te g n e t ved, at grebet (15) forlgber i en
kurve, der stort set har form som en parabel.

5. Handtag ifalge et hvilket som helst af de foregaende krav, ke nd ete g n e t ved, at handtaget er forsynet med
justeringsanordninger.

6. Handtag ifglge et hvilket som helst af de foregaende krav, kendete g n e tved, at grebet (15) har et stort set
cirkuleert tveersnit med en diameter pa mellem 30 og 50mm., fortrinsvis 40mm.

7. Handtag ifglge et hvilket som helst af de foregdende krav, ke nd e te g n e t ved, at grebet (15) er sprgjtestabt og
fremstillet af opskummet plast.

8. Handtag ifalge et hvilket som helst af de foregdende krav, ke nd e te g n e t ved at omfatte et mellemstykke (20),
der er beregnet til at blive monteret mellem beholderen (1) og handtagets fastgarelsesorgan (11), at en farste side
(21) af mellemstykket har form som en ydre flade pa et kantomrade eller en sideveaeg for beholderen, og at en mod-
stdende anden side af mellemstykket har form som en ydre flade pa handtagets fastgarelsesorgan.

9. Handtag ifglge et hvilket som helst af kravene 4-7, ke nd et e g n e t ved, at handtaget er forsynet med
fastgarelsesmidler til fastggrelse pa dele af beholderens (1) 1&g (3), og at grebet (15) forlgber fra en farste ende (23)
af handtaget fremefter til en anden ende (26) af handtaget, fortrinsvis mellem et forlaengelsesorgan (24) og en
fastggrelsesplade (27)".

Som sin mere subsidizere pastand har indehaveren pastaet brugsmodellen opretholdt, men med mere subsidiaere
krav, der lyder:

1. Affaldsbeholder (1) der er beregnet til at blive transporteret i en omkring en aksel vippet position p& hjul (2), som
er monteret pa akslen, hvilken affaldsbeholder er af en type, der omfatter en nederste bund og sideveegge (4),
forveeg og bagvaeg, som straekker sig opad fra bunden, og hvilken affaldsbeholder fortrinsvis er forsynet med et
lag (3), der er monteret pa et gvre kantomrade (5) for en af sidevaeggene, forvaeggen eller bagveeggen, kende
t e g n et ved, at hdndtaget er anbragt p4 modstdende omrader af affaldsbeholderen, alternativt modstaende
omrader af laget, at hvert handtag er forsynet med et greb (15), der streekker sig fra en position ved bagvaeggen
stort set parallelt med sin sidevaeg i hovedsageligt hele dennes udstreekning i en kurve opefter til et niveau (N)
oven over affaldsbeholderen og fremefter til en position foran bagvaeggen og forbi et midterste plan gennem
affaldsbeholderen, hvilket plan i alt vaesentligt er parallelt med bagveeggen.

2. Affaldsbeholder ifglge krav 1, ke nd e t e g n e t ved, at handtaget (10) er forsynet med et fastggrelsesorgan
(12), og at grebet (15) forlgber fra en farste ende (14) af fastggrelsesorganet fremefter mod en anden ende (16)
af fastgarelsesorganet, fortrinsvis helt frem til den anden ende af fastggrelsesorganet.

3. Affaldsbeholder ifglge krav 1 eller krav 2, ke nd et e g n e t ved, at handtaget (10) straekker sig i et plan parallelt
med en karselsretning (A) for beholderen (1), at handtagets fastgarelsesorgan (11) er fastgjort til et kantomrade
(5), at grebet (15) streekker sig helt frem til en anden ende (16) af fastggrelsesorganet, og at grebet danner en
vinkel a pa mellem 80°g 100°, fortrinsvis ca. 90°, med en langsgaende akse for fastggrelsesorganet ved
fastgarelsesorganet farste ende og en vinkel ? pa mellem 60° og 80°, fortrinsvis ca. 70°, ved
fastgarelsesorganets anden ende.

4. Affaldsbeholder ifglge et hvilket som helst af de foregaende krav, kendeteqg -
net ved, at grebet (15) forlgber i en kurve, der stort set har form som en parabel.

5. Affaldsbeholder ifglge et hvilket som helst af de foregaende krav, kendete g-

n et ved, at handtaget er forsynet med justeringsordninger.
6. Affaldsbeholder ifglge et hvilket som helst af de foregaende krav, kendete g-

n et ved, at grebet (15) har et stort set cirkuleert tvaersnit med en diameter p& mellem 30 og 50mm., fortrinsvis
40mm.

7. Affaldsbeholder ifglge et hvilket som helst af de foregaende krav, kendete g-
net ved, at grebet (15) er sprgjtestabt og fremstillet af opskummet plast.

8. Affaldsbeholder ifglge et hvilket som helst af de foregaende krav, kendete g-

n et ved, at fastggrelsesorganet har en ydre flade, der er beregnet til at ligge an
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mod beholderens kantomrade eller sideveeg, og som har form som en ydre flade
pa kantomradet eller siddevaeggen for beholderen.

9. Affaldsbeholder ifglge et hvilket som helst af de foregaende krav, kendete g-
n e t ved, at omfatte et mellemstykke (20), der er beregnet til at blive monteret mellem affaldsbeholderen (1) og
handtagets fastgarelsesorgan (11), at en fagrste side (21) af mellemstykket har form som en ydre flade pa et kant-
omrade eller en sideveeg for affaldsbeholderen, og at en modstdende anden side af mellemstykket har form som
en ydre flade pa handtagets fastgarelsesorgan.

10. Affaldsbeholder ifglge et hvilket som helst af kravene 1 eller 4-7, kendete g-

n et ved, at handtaget er forsynet med fastggrelsesmidler til fastgarelse pa dele

af affaldsbeholderens (1) Iag (3), og at grebet (15) forlgber fra en fgrste ende (23) af handtaget fremefter til
en anden ende (26) af handtaget, fortrinsvis mellem et

forleengelsesorgan (24) og en fastgarelsesplade (27).”

| skrivelsen har indehaveren udtalt fglgende:

".... Ved prgvningen af DK 95 00441 har sagsbehandleren ved Patentdirektoratet fremdraget et enkelt modhold,
nemlig US-A-3.177.001. Efter sagsbehandlerens mening har det "ingen betydning, at den transportvogn, der er vist i
ovennaevnte US-patentskrift er beregnet til et andet formal end angivet i krav 1 af brugsmodelregistreringen DK 95
00441", og det har "ingen betydning, at den baerende del har en lidt anden konstruktion end angivet i krav 1 af
neevnte brugsmodelregistrering”.

Sagsbehandleren mener derfor ikke, at "anvendelsen af den handtagskonstruktion, der er kendt fra US-A-.3.177.001
i forbindelse med for eksempel transport af beholdere, udgar en sa naerliggende foranstaltning, at den ikke adskiller
sig tilstreekkeligt fra det kendte.” Dette fremgar af behandlingsskrivelsen dateret 28. juni 1996.

Det er korrekt, at transportvogne og keerrer er almindeligt kendte svarende til henvisning til US-A-3-177.001. Det er
ogsa korrekt, at det er almindeligt kendt at forsyne transportvogne og kaerrer med handtag, tilsvarende handtag vist i
US-A-.3.177.001.

Endvidere er det rigtigt, som sagsbehandleren efterfglgende naevner, at "den transportvogn, der er vist i ovennaevnte
US-patentskrift, er beregnet til et andet formal, end der er angivet i krav 1. Sagsbehandleren anfarer, at den baerende
del derfor har en lidt anden konstruktion.”

Det vi oplever her, er den klassiske bakspejls-vurdering, hvor en ny konstruktion adskiller sig fra en tidligere kon-
struktion, men hvor sagsbehandleren ved anvendelsen af udtrykket "derfor” slutter bagleens fra den ny konstruktion
til en tidligere konstruktion og ikke, som ved en korrekt vurdering, slutter fremefter fra en tidligere konstruktion til en
ny konstruktion.

Ifalge sagsbehandleren har det imidlertid "ingen betydning for handtagets udformning og funktion, at transport-
vognen i ovenngevnte US-patentskrift har en lidt anden konstruktion end anfart i krav 1 af DK 95 00441”, og sagsbe-
handleren mener, at "anvendelsen af den handtagskonstruktion, der er kendt fra US-A-3.177.001 i forbindelse med
f.eks. transport af beholdere, er en sa naerliggende foranstaltning, at den ikke udgar den ngdvendige adskillelse fra
det kendte.”

| den forbindelse vil vi gerne have lov til at henvise til tidligere afggrelse i DK 93 00484, som er vedlagt i bilag A. Som
det fremgar blev brugsmodelregistrering DK 93 00484 opretholdt i forbindelse med pravning netop fordi anvendelsen
ikke var vist i nogle af de fremdragne skrifter. Vi tillader os nedenfor at anvende ordlyden af denne tidligere afgarelse
i forbindelse med handtag til affaldsbeholdere med hjul.

Ifalge vor mening gar vurderingen pa, om anvendelsen af en transportvogn med handtag, som vist, i denne forbin-
delse virkelig repreesenterer en ren og neerliggende valgmulighed for fagmanden. Det er en kendsgerning, at intet af
det materiale, som sagsbehandleren henviser til, beskriver en sadan anvendelse, ligesom det heller ikke ved den
prgvning, der er foretaget, er fremkommet materiale, som pa& ansggningstidspunktet beskrev en saddan anvendelse.

Der er altsa, efter at hvad der er oplyst, objektiv nyhed i det angivne. Der er sdledes ikke noget, der peger pa, at
valgmuligheden er helt neerliggende, idet ingen jo har truffet valget far ansggningstidspunktet DK 95 00441. Det er
efter det oplyste rigtigt, at fagfolk hidtil har opfattet traditionelle transportvogne eller kaerrer, som de valgmuligheder
man ville veelge imellem.

Ingen har tidligere foreslaet anvendelse af handtag ifalge DK 95 00441 til affaldsbeholdere med hjul. Til supplering

kan vi kun gentage hvad der dels fremgar af brugsmodelregistreringens almindelige del og dels fremgar af vort svar

fremsendt 27. august 1997 i forbindelse med prgvningen, nemlig at handtagene i DK 95 00441 erstatter transport-
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vogne, og ikke udgar et alternativ til transportvogne med handtag.

Vedrgrende "naerliggende foranstaltning” og "ngdvendig adskillelse fra det kendte” skal vi i gvrigt gagre opmaerksom
pa falgende:

Som bekendt ligger "naerliggende foranstaltning” og "ngdvendig adskillelse fra det kendte” for brugsmodeller lavere
end for patenter, som defineret i forskellen mellem tydelig adskillelse og veesentlig adskillelse. | forslag til lov om
brugsmodeller mv. fremsat 20. november 1992 af industriministeren, fremgar det side 12-16, hgjre spalte, at "dog
kraeves en vis afstand til lgsninger, som er helt neerliggende for en fagmand”.

Dette er i forslaget udtrykt pA samme made som i den finske lov ved ordene "tydelig adskillelse”. Netop fordi lovfor-
slaget refererer til den finske lov, vil praksis for Den Finske Patentmyndighed med hensyn til tolkningen af "tydelig
adskillelse” kunne tillaegges stor betydning for den danske tolkning af dette udtryk.

Som eksempel pa tolkning af Den Finske Patentmyndighed henvises til finsk brugsmodelregistrering FI nr. 248, som
vedrgrer et dgrhaengsel. | faromtalte tidligere afggrelse DK 93 00484 har ansggers fuldmeegtig tillige henvist til denne
finske afgarelse, som understgtning for dens argumentation, kopi vedlagt i bilag B, vedragrende tydelig adskillelse af
den frembringelse, som denne tidligere afgarelse vedrarte.

Den finske praksis medfgrer, at der ikke skal meget til, at "skaere en brugsmodel fri” af et modhold, og at der kun
kreeves meget lille "opfindelseshgjde” for at en finsk brugsmodel kan bestd. Det samme bgr derfor geelde for danske
brugsmodeller under henvisning til, at der i forslaget til ovenngevnte brugsmodel mv. henvises til den finske lov. Jeg
anmoder Ankenaevnet om at have dette i erindring ved behandling af naerveerende brugsmodelsag.

Det fremgar af afggrelsen fra Den Finske Patentmyndighed, at "opfindelseshgjden” kan veere ret lav for en brugs-
model, uden at dens gyldighed gar tabt. Tilvejebringes en temmelig lille e&endring kan man saledes omga modholdet
og holde registreringen i kraft.

| den forbindelse vil vi gerne have lov til at henvise til vor udfgrlige redeggrelse i neerveerende sag, fremsendt 27.
august 1996, hvor vi redeggr for forskelle og ligheder mellem frembringelsen i DK 95 00441 og transportvognen med
handtag beskrevet i US-A-3.177.001. Heraf fremgar det, at der er betydelige konstruktive forskelle mellem de to
handtag, og betydelig forskelle i anvendelsen af de to handtag.

Sagsbehandleren ved Patentdirektoratet anfgrer i sin afggrelse dateret 24. oktober 1996, at det er sagsbehandlerens
opfattelse, at "transportstillingen for keerren i US-A-3.177.001, henholdsvis beholderen i DK 95 00441 stort set er
den samme, og at udformningen af det handtag, der er vist i US-patentskriftet, har lige sa stor lighed med formen pa
det handtag, der er vist i nzerveerende brugsmodel.”

Endnu engang ma vi henvise til US-patentskriftet, hvor det i kolonne 1, linie 32-34, fremgar, at keerren vil blive brugt
som en trillebgr. Transportstillingen for keerren séledes vil veere forskellig fra transportstillingen for beholderen ifalge
brugsmodelskriftet.

Sagsbehandleren mener endvidere, at "formalet med den udformning af handtaget, som fremgar af DK 95 00441,
angiveligt er at opna et minimum af skadelige fysiske pavirkninger pa den person, der handterer og transporterer
den beskrevne beholder.” Dette formal vil efter sagsbehandlerens opfattelse i lige s& hgj grad kunne opfgres med det
handtag, der er vist i US-patentskriftet.

Endnu engang ma vi fastholde, at dette pa intet tidspunkt er beskrevet i US-patentskriftet, hvor det i kolonne 1, linie
35-37, fremgar, at forméalet med transportvognen i US-patentskriftet er at handtere en pdhasngsmotor s skansomt
som muligt, men der fremgar ikke, at handtering endvidere skal tilgodese personen, der transporterer pahaengs-
motoren.

Primeer, subsidizer og mere subsidieer pastand

Af naevnte grunde er det saledes vor vurdering, at frembringelsen, som den er defineret i krav 1 af DK 95 00441,
udviser en tydelig adskillelse fra det kendte i savel teknisk henseende, som i anvendelsen, og at betingelsen for regi-
strering i Brugsmodellovens § 3 saledes er opfyldt. Vort primeere krav er derfor at brugsmodelregistreringen oprethol-
des ueendret.

Vedrgrende de uselvsteendige krav har sagsbehandleren ret i, at enkelte af disse angiver en raekke foranstaltninger,
der udgar en ren fagmeessig tilpasning af den kendte teknik til et bestemt formal, og saledes ikke udger den ngdven-
dige adskillelse for det kendte. Eftersom der imidlertid intet er at indvende imod frembringelsen, saledes som define-
reti krav 1 af DK 95 00441, er der ingen basis for at indvende noget imod de gvrige krav, idet disse alle udgar krav,
der er afhaengig af krav 1.”
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Indehaveren har i skrivelse af 1. december 1997 underbygget sine tidligere fremfgrte argumenter og bevisligheder
0g udtalt:

| forleengelse af vor fremsendelse af anbringender og bevisligheder med brev af 6. august 1997, og efter at have
modtaget Deres brev af 16. oktober 1997, fremsendes hermed materiale i seks eksemplarer til underbygning af vore
tidligere fremfarte argumenter og bevisligheder i seks eksemplarer.

Vi er klar over, at De allerede i Deres brev af 16. oktober 1997 gjorde os opmaeerksom p4, at skriftvekslingen var slut,
men pagrund af den meget sene tilbagemelding havde vi en fornemmelse af, at modparten var ved at forberede om-
fattende svar pa vort indleeg af 6. august 1997. Vor klient havde derfor allerede inden den 16. oktober 1997 forberedt
yderligere materiale, der er indarbejdet fra diskette i neerveerende skrivelse, til underbygning af vore tidligere anbrin-
gender og bevisligheder.

Indholdet er mere forskellige betragtninger om anvendelse og udformning af handtag, end det er egentlige
immaterialretlige betragtninger, hvorfor materialet derfor trods alt bedes fremsendt til Patentankenaevnets medlem-
mer.

Ad buede handtag
Som bekendt er det ikke nogen nyforteelse at forsyne kaerrer med buede handtag, men funktionen og anvendelsen
af buede handtag til keerrer henholdsvis affaldsbeholdere er veesentlig forskellig:

Eksempelvis er det almindeligt at forsyne kaerrer, der skal transportere meget tunge byrder sasom store ilt- og gas-
flasker, med buede handtag. | keerrens opretstaende tilstand anvendes den del af handtaget, som vender ind mod
den person, der transporterer keerren, til at traekke i, dvs. treekke kaerren til en vippet karestilling. Den del af buen pa
handtaget, der vender bort fra personen, der transporterer kaerren (i keerrens opretstaende tilstand) anvendes deri-
mod til at presse keerren kraftigt nedad under transporten. Naermere bestemt anvendes handtaget tilsammen med
kaerrens vanger som vaegt-arm til at vippe den meget tunge byrde over kaerrens hjulaksel, nar kaerren skubbes.

Som bekendt er det ogsa almindeligt at forsyne keerrer, der skal transportere tunge byrder sdsom pahaengsmotorer
til bade med buede handtag, jvf. den beskrevne anvendelse af handtagene neevnt i US 3.177.001. Funktionen af
handtaget er den samme som ovenstaende beskrevet, nar handtaget anvendes til at bringe kaerren i vippet karestil-
ling. Men under transporten presser man ikke kraftigt nedad p& handtagene, men treekker eller lgfter opad i handta-
gene pa samme made, som nar man transporterer en trillebar i vippet karestilling.

Til orientering kan det ikke lade sig gare at transportere meget tunge byrder pa sadanne keerrer, fordi de simpelthen
er for tunge at lgfte. Som et sammenfattende kendetegn for ovenstaende to forskellige anvendelser af buede handtag
kan man sige, at de 2-hjulede keerrer i begge tilfelde ikke er i balance i forhold til deres tyngdepunkt, nar de trans-
porteres i vippet karestilling.

Som bekendt, er anvendelsen helt anderledes, nar buede handtag med den udformning som vist og beskrevet i neer-
veerende brugsmodelregistrering 95 00441 anvendes i forbindelse med transport af 2-hjulede affaldsbeholdere (eller
keerrer for den sags skyld) i vippet karestilling, og som i fyldt tilstand normalt kun indeholder 10-20 kg. affald.

| denne situation kan det, netop fordi veegten tilsammen med beholderens veaegt er forholdsvis lav, lade sig gare at
transportere og fastholde beholderen i en vippet karestilling, hvor den er i balance i forhold til sit tyngdepunkt, og
saledes udggr en minimal ergonomisk belastning p& personen, der transporterer beholderen.

Af ovenstaende fremgar det, at det er notorisk forkert, nar Patentdirektoratets sagsbehandler pastar, at transport-
stillingen for kaerren, henholdsvis beholderen, stort set er den samme. Til orientering vedlaegger vi bilag 1, der illu-
strerer en affaldsbeholder med handtag ifalge neervaerende brugsmodelregistrering 95 00441, og transporteret pa
samme made som kaerren i US 3.177.001 er beregnet til at blive transporteret, jfr. US 3.177.001 spalte 1, linje 31-
34. Denne made at transportere en affaldsbeholder med handtag ifalge neerveerende brugsmodelregistrering er ty-
deligvis helt forkert.

| denne forbindelse vil vi gerne ggre opmaerksom p4, at dersom en person af normel hgjde forsgger at transportere
en 2-hjulet affaldsbeholder monteret med handtag ifelge nzerveerende brugsmodelregistrering 95 00441 som en tril-
lebgr, vil han omgaende blive udsat for skadelige fysiske pavirkninger, fordi vedkommende simpelthen ikke kan
undga at stgde knaeskallerne ind i beholderens gverste bagkant, hver gang personen tager et skridt. Dersom sma
personer forsgger sig, kan de ikke undga at stgde skinnebenene ind i beholderens gverste bagkant.

Alene af ovenstaende grund er det notorisk forkert af sagsbehandleren at haevde, at de amerikanske handtag
minimerer skadelige fysiske pavirkninger pa den person, der transporterer den beskrevne beholder, i lige sa hgj grad
som vores handtag.
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Ad store buer contra sma buer

Som bekendt er et af de veesentlige kendetegn ved handtag ifalge neerveerende brugsmodelregistrering 95 00441, at
handgrebet streekker sig ca. fra beholderens bagkant og minimum forbi et midterste plan gennem beholderen, og
altsé ikke foran det midterste punkt. Arsagen til at handtaget har denne udformning er ikke tilfeldig, men veloverve-
jet:

Hvis buen bliver for skarp, dvs. far en for lille rundingsradius, bliver selve grebet for skarpt at gribe om, nar beholde-
ren befinder sig i vippet karestilling, eller det bliver for ufleksibelt, dvs. at det ikke passer til, at skraldemaend af for-
skellig hgjde kan gribe om det i en ergonomisk korrekt stilling, hvor ryggen er stort set rank, overarmen er stort set
lodret, underarmen er stort set vandret, og handledet holdes foroverbgijet i en vinkel pa ca. 20 grader i forhold til de
vandrette plan.

Arsagen til, at buen skal starte ca. ved beholderens bagkant, er begrundet i, at beholderen skal kunne transporteres
sa teet pa kroppen som muligt - men dog sa langt fra beholderen, at skraldemanden lige netop ikke stgder sko-
snuderne mod den bageste sideveeg, nar han skubber beholderen fremad "med raske lange skridt i akkordtempo”.

Af US 3.177.001 fremgar det, at det er forsynet med en lille bue, dvs. med en lille rundingsradius. Hvis sagsbehand-
leren ved Patentdirektoratet matte mene, at man ikke kan udlede af tegningen i US 3.177.001, at handtagene har en
lille runding, fordi pAhaengsmotorer til bade har vidt forskellig starrelse, er dette forkert. Dersom handtagene i US
3.177.001 skulle have en stor runding/udstraekning, vil det ikke kunne lade sig gare at transportere keerren i vippet
karestilling som en trillebgar, eller at baere den i vandret stilling, uden at personen, der transporterer keerren, stgder
kneeskallerne eller skinnebenene ind i pahaengsmotorens overkant.

Selvom der ikke forekommer nogen malangivelser i de amerikanske patentskrift, hvilket der jo indirekte gar i neervae-
rende patentansggning, fordi en 2-hjulet affaldsbeholder nu engang stort set har de mal en 2-hjulet affaldsbeholder
har — eksempelvis ofte en hgjde pa 100 cm — vil vi mene, at det er muligt at udlede den udvendige rundingsradius pa
handtagene i US 3.177.001 til kun at have en radius pa 5 cm.

Vi vedlaegger som bilag 2 kopi af en tegning, der viser de vertikale raekkeafstande, som geelder for 90% af den
voksne europeeiske befolkning (begge ken). Det fremgar, at alle voksne mennesker (stor som lille) har en knohgjde
pa 85 cm. Endvidere fremgar det indirekte, at afstanden fra knohgjden til kneehgjden henholdsvis skinnebenshgjden
er ca. 10 cm og ca. 25 cm.

For s vidt det skal vaere muligt for en person at transportere kaerren i US 3.177.001 som en trillebgr i vippet karestil-
ling, eller baere den i vandret stilling, nar det samtidig forudsaettes, at personen, der transporterer keerren, griber i
handtagene umiddelbart far rundingen, kan det udledes, at diameteren pa handtagenes runding kun er pa ca. 10 cm.
| modsat fald kan man ikke bzere eller kare med keerren uden at stade knaeskallerne imod pahaengsmotorens gverste
del.

Vi vedlzegger endvidere som bilag 3 fotografi, der illustrerer en mulig udfgrelsesform for handtag som pa keerren i US
3.177.001 monteret pa en affaldsbeholder. For sa vidt man forestiller sig, at man placerer tilsvarende buede handtag,
med en rundings-diameter pa kun 10 cm., pa en affaldsbeholder, hvor toppen af rundingen vel at meaerke befinder sig
i samme niveau som laget p& beholderen, jvf. figur 2 i US 3.177.001, vil handtaget dels vaere for skarpt at gribe om,
dels vil skraldemanden vaere ngdsaget til at indtage en noget aparte og uergonomisk stilling, hvor han risikerer at
lide fysisk overlast over knaeskaller eller skinneben, nsermere bestemt skridtet.

Pa ovenstaende baggrund finder vi ikke, at sagsbehandleren fra Patentdirektoratet har ret i opfattelsen "at transport-
stillingen for kaerren, henholdsvis beholderen, er stort set den samme, og udformningen af det handtag, der er vist i
US-patentskriftet, har ligeledes stor lighed med formen p& det handtag, der er vist i Deres brugsmodel

Pa ovenstdende grundlag finder vi naturligvis heller ikke, at sagsbehandleren har ret i, at formalet med udformnin-
gen af vores handtag, nemlig at opna et minimum af skadelige fysiske pavirkninger pa den person, der transporterer
en affaldsbeholder, i lige sa hgj grad kan opfyldes med det handtag, der er vist i US-patentskriftet.

Til orientering kan vi i gvrigt oplyse, at Arbejdstilsynet i Danmark — af ergonomiske arsager — ikke vil acceptere an-
vendelsen af hverken 2-hjulede keerrer til affaldssaekke eller fyldte affaldsbeholdere monteret med lange buede
handtag, hvor der er plads til kneeene mv., hvis disse transporteres ligesom en trillebgr, da det er selvsagt gger den
fysiske belastning ungdigt, nar skraldemaendene skal baere pa uendeligt mange flere tons pr. ar.

Det er utvivisomt korrekt, at kaerren i US 3.177.001 lgser det formal, den er skabt til, nemlig at beskytte pahaengsmo-
torer for overlast under transport, samt lette transporten af de uhandterlige og tunge pdhangsmotorer mellem ejer-
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nes biler og deres béade.

Men hovedformalet med vores frembringelse er et andet. Det drejer sig om at minimere de fysisk skadelige belast-
ninger for skraldemaend, nar de under forhold, som kan betegnes som ensidigt gentaget arbejde, handterer og trans-
porterer 2-hjulede affaldsbeholdere, hver dag.

Ad keerre contra beholder

Til almindelig orientering vedlaegger vi ydermere som bilag 4 kopi af en vurderingsskrivelse fra Direktoratet for Ar-
bejdstilsynet, hvoraf det fremgar, at i det mindste den omtalte prototype af en keerre, har problemer med balance-
punktet, den ungdigt belastende at veere "bundet ” til det meste af dagen, og sa er den for tung at transportere affald
med.

Dette understgtter det i naerveerende brugsmodelregistrering 95 00441 anfarte, at handtagene ifglge brugsmodel-
registreringen er til erstatning af keerrer og ikke som et supplement til keerrer.

Pa baggrund af ovenstaende betragtninger mener vi saledes ikke, at de argumenter som sagsbehandleren fremfarer
pa nogen made er underbygget i US.3.177.001, snarere tvaertimod. Vi mener desuden, at det pa baggrund af oven-
stdende er helt forkert ved vurdering af tydelige adskillelse i en brugsmodelregistrering at tage udgangspunkt i en
kaerre som US. 3.177.001, nar det allerede ved indlevering af brugsmodelregistrering 95 00441var anfgrt, at handta-
gene ifglge neervaerende brugsmodelregistrering 95 00441 netop skulle ses som et forsgg pa at leegge afstand til
kaerrer med handtag.”

Hans Chr. Thomsen Michael Dorn
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Prisliste ... .

Patenter

Supplerende beskyttelsescertifikater
Brugsmodeller

Mganstre (design)

Chips (halvledertopografier)
Vare- og feellesmaerker
Skorstensmaerker og kontorflag
Kommunevabener og -seg|
Publikationer

Erhvervsservice

Kopiservice

Kurser og foredrag

Erhvervsministeriet

Patentdirektoratet

Helgeshgj Allé 81
2630 Taastrup
Telefon 43 50 80 00

Prisliste vedr. internationale ansggninger (PCT) og Telefax 43 50 80 01

europaeiske patentansggninger (EPK) samt vedr. Postgiro 8 98 99 23

ansggninger om international varemeerkeregistrering

og EU-varemeerkeregistrering kan fas ved henvendelse E-mail: Patentdirektoratet@dkpto.dk
til direktoratet web: www.dkpto.dk
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Patenter

kr.

1. Ansggningsgebyr
A, GrUNAGEDYT ..o 3000,00
b. Tilleegsgebyr for hvert patentkrav ud over 10 ..................... 300,00

2. Gebyrer for nyhedsundersggelse af international type
(PL 89)
| Nar den svenske patentmyndighed er nyheds-
undersggende:
. GruNAgEDYT ...
b. Tilleegsgebyr for hvert krav ud over 10.
C. Ekspeditionsgebyr ...

Il Nar Den Europeeiske Patentmyndighed er nyheds-

undersggende:
Q. GrUNAGEDYT ..o 11390,00
b. EKSpeditionSgebyr ...t 500,00
3. Gebyr for senere indlevering af dansk overseettelse
af international ansS@gNINg . ....ccooeieiiiiiie e 1100,00
4. GenoptagelSeSgEhYT . ...t 700,00
5. Patentmeddelelsesgebyr
A, GrUNAGEDYT ..o 2850,00
b. Tilleegsgebyr for hver side ud over 35 Sider..........cccceevenenne. 80,00
c. Tillzegsgebyr for hvert patentkrav, for hvilket der ikke
er betalt ansggnINgSYEDYT .......oviiiiiiiiiee 300,00

6. Gebyr for publicering af overseaettelser af
europaeiske patentskrifter
a. Grundgebyr
b. Tilleegsgebyr for hver side ud over 35 sider

7. Gebyr for publicering af eendrede danske

patentskrifter
A GruNAgEDYT ...t 2850,00
b. Tilleegsgebyr for hver side ud over 35 sider............c.cccoeveuee. 80,00

8. Gebyr for publicering af eendrede overseettelser af
europeeiske patentskrifter

A GruUNAgEDYT ..o 2550,00
b. Tilleegsgebyr for hver side ud over 35 sider..........cccccovennee. 80,00
9. GenoprettelSESgEhYTr . ... 3000,00

10. Arsgebyrer
1. gebyréar
2. gebyrar ..
3. gebyrar ..
4. gebyrar ..
5. gebyrar ..
6. gebyrar ..
7. gebyrar ..
8. gebyrar ..
9. gebyrar ..
10. gebyrar
11. gebyréar
12. gebyrar ..
13. gebyrar ..
14. gebyrar
15. gebyrér
16. gebyrér ..
17. gebyrar ..
18. gebyrar ..
19. gebyrar ..
20. gebyrar

Arsgebyrer, der betales senere end forfaldsdag, forhgjes med 20%.
Gebyret skal veere betalt inden 6 maneder efter forfaldsdagen.

11. Gebyr for fremseettelse af indsigelse . .....cccooceveveiiiiienn, 2000,00
12. Gebyr for administrativ ompravning . ....cccceeeeeiieiieineeennn 7000,00
13.KIagegehyr . .o 8000,00

Ovenneevnte priser skal ikke tilleegges moms

Supplerende
beskyttelsescertifikater

kr.
1. ANS@QNINGSUEDYT . coevieieiieieceee e 3000,00
2. GenoptagelSesgebYr . ..o 600,00
3. Genoprettelsesgehyr . ... 3000,00
4. Arsgebyr pr. pbegyndt gebyrar . .......cccoooeieiieiiiieienin, 4800,00
Arsgebyrer, der betales senere end forfaldsdag, forhgjes med 20%.
Gebyret skal veere betalt inden 6 maneder efter forfaldsdagen.
5. Gebyr for administrativ ompravning . ... 1500,00
Der skal betales et gebyr pa 7000 kr. for eventuel
omprgvning af grundpatentet
6. KlagegEhYT . ..o 4000,00
Ovenngevnte priser skal ikke tilleegges moms
kr.
1. AnS@gniNgSOEDYT . .o 2000,00
2. Gebyr for senere indlevering af dansk overseettelse
af international ans@gning . .....cccceveveiiiiie e 1100,00
3. GenoptagelSesgebyr . ..o 400,00
4. Fornyelsesgebyrer
FOr 1. PEHOTE vt 2000,00
FOr 2. PEMOTE ... 3000,00
Fornyelsesgebyrer, der betales efter udlgbet af den pagaeldende
registreringsperiode, forhgjes med 20%.
5. Gebyr for pravning for eller efter registrering . ....ccoceine 4000,00
6. Gebyr for behandling af anmodning om udslettelse . ........ 2000,00
7. Gebyr for bekendtgarelse af eendret registrering og
publicering af eendret formulering . ... 1100,00
8. KIAgBGEDYT . oo 5000,00
Ovennaevnte priser skal ikke tilleegges moms
kr.
1. ANS@QNINGSUEDYT . coovoieeiiiieciiee e 1500,00
2. Gebyr for behandling af anmodning af overfarelse
af ans@gning om registrering . ..ooooeveveeeeeeeeceeeee e 1000,00
3. KIAGEGEDYT . oo 4000,00

Ovenneevnte priser skal ikke tilleegges moms
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Mgnstre (design)

kr.
1. AnsggningSgebYr . oo 1300,00
Tilleegsgebyrer:

a. Ved samregistrering for hvert mgnster ud over det
FATSTE i 800,00

b. For bekendtgarelse af hver afbildning ud over den
FOISTE o 400,00
2. GenoptagelSesgehyr . ... 200,00
3. FOrNyelsesgebyr . ... 2200,00

Tilleegsgebyr ved fornyelse:
Ved samregistrering for hvert mgnster ud over det forste ..... 1100,00

Fornyelsesgebyrer inkl. tilleegsgebyr, der betales efter udlgbet af den
pageeldende registreringsperiode, forhgjes med 20%.

4. KIAGEGEDYT . e 4000,00

Ovennaevnte priser skal ikke tilleegges moms

Vare- og feellesmaerker

kr.
1. Ansggningsgebyr
A, GruNAgebYr ..o 2350,00
b. Tilleegsgebyr for hver klasse ud over 3 ..........cccooeieieiennne 600,00
Der er i alt 42 klasser
2. Gebyr for viderefgrelse af Madrid-Protokol-
registrering som dansk vare- eller feellesmaerke-
ANSBYNING - vttt 1500,00
3. Fornyelsesgebyr
A, GruUNAQEDYT ..o 2800,00
b. Tilleegsgebyr for hver klasse ud over 3 ..........cccceveieiienns 600,00
Fornyelsesgebyrer inkl. tilleegsgebyr, der betales efter udigbet af
den pageeldende registreringsperiode, forhgjes med 20%.
4. Gebyr for anmodning om deling af en ansggning
eller en registrering
for hver udskilt ansggning eller registrering ..........cccceeveevenne 2000,00
5. Gebyr for fremseettelse af indsigelse . .....cocoviieiiiiiiinns 2500,00
6. Gebyr for administrativ ophaevelse . ... 2500,00
7. Klagegebhyr . oot 4000,00
8. Gebyr for underretning til indehaver af varemaerke-
rettighed
AMIGEGEDYT oo, 1400,00
Ovenngevnte priser skal ikke tilleegges moms
kr.
1. ANSGONINGSUEDYT . i 2000,00
Ovenngevnte pris skal ikke tilleegges moms
[¢)
Kommunevabener og -seg|
kr.
1. Ansggningsgebyr . .o 2000,00

Ovennaevnte pris skal ikke tilleegges moms
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Publikationer

kr.
1. Arsabonnement
a. DanskPatenttidende ..........ccccoovevviienieiiiicceceee e 1000,00
b. Patentskrifter
= PAPAPIT ettt 8000,00
— pACD-ROM(ESPACE-DK) .. .. 5000,00
C. DanskPatentregister ..........ccoeoiveivniiiniciceecee 400,00
d. Sammendrag af almindeligt tilgeengelige danske
patentansggninger
— AL SEKLONET ...t 8000,00
— sektionA ...... .. 1600,00
— sektionB ......ccccevennne .. 1600,00
— sektion CO7 + C12...... .. 1600,00

— sektionC, resten ........
— SEKEOND wceveiiiceecteee et
= SEKHONE oo
— sektionF...
— sektionG ..
= SEKHONH Lo

e. Overseettelser af EP-skrifter
f.  Dansk Brugsmodeltidende .
g. Brugsmodelskrifter .............. .
h. DanskVaremaerketidende ...........ccccovevieiviieneieiieiniesens
i.  DanskVaremaerkeregister ..........ccoooevviveneiienesieeseeeeens
j.  Varemeerke-seertidende med §13-afslag . 100,00
k. Varemeerkeindsigelsestidende .............c.ccc.... 200,00
. Nye danske varemeerkeansggninger, ugeliste 450,00
m. Dansk Mgnstertidende ..... 600,00
n. DanskMgnsterregister ............cccoveiviireenne 200,00
0. Patenthandbog, ved tegning af abonnement.. .... 500,00
— lasblade hertil, pr. Side .......cccoooivieviiieeceeees 10,00
p. Brugsmodelhandbog, ved tegning af abonnement .. .... 500,00
— lgsblade hertil, pr. SIde ..o 10,00
g. Ankenaevnskendelser
— allekendelSer ... 4200,00
— kendelser/patent- og brugsmodelomradet ................... 2000,00
— kendelser/vare- og feellesmaerkeomradet ..................... 2000,00
— kendelser/mgnster og chipsomradet .............cocoveveeennne 400,00
Abonnementer tilleegges porto
2. Lossalg
a. DanskPatenttidende ............ccccocooiiiiiiiiiiiiiii 40,00
b. DanskPatentregister ... 400,00
c. Sammendrag af alm. tilgeengelige patentansggninger .......... 30,00
d. DanskVaremeerketidende ............ccccovvevieieveiviiirieinnns .. 40,00
e. DanskVaremeerkeregister ...........ccccevrunn. 200,00
f.  Varemeerke-seertidende med §13-afslag . 100,00
g. Varemeerkeindsigelsestidende.................. 200,00
h. Varemeerkeindsigelsestidende, udk. 1995 .... 300,00
i. DanskMgnstertidende ...........ccccccovriiiiiiiiciicce 40,00
j. DanskMgnsterregister..... .... 200,00
k. Dansk Brugsmodeltidende ..........ccccccuvvirniiiiioienncniens 40,00
|.  Sammendrag af alm. tilgeengelige brugsmodel-
ANSBYNINGET ...veevieiiieeieere st ee e see e saeareesteeneennees 30,00
m. Fremleeggelses- og patentskrifter pd CD-ROM
(ESPACE-DK)
— 1993-1998, PI. ArgaNng .......ccvvevevererrieererereiesenseeeierenas 5000,00
— 1990-1992, P ArgANG ......ceveveverererieieeereieresensseeeaenas 2000,00

Ovennaevnte priser skal ikke tilleegges moms

Fremleeggelses-, patent- og brugsmodelskrifter samt overseettelser af EP-
skrifter leveres til gaeldende kopipris

3. Love og bekendtggarelser
vedr. industriel e)endomsret ..........cccoeviiiiieicieieiees 12,00-33,00

4. Andre publikationer
a. Varemeerkeklassifikation

— alfabetiskliste ...........ccociiiiiiiii 500,00
— Kklassedeltliste ..... .... 400,00
b. Mgnsterklassifikation ..............cccccoviiiiiiiiiiis 35,00
— endringer og tilfgjelser hertil ... .. 15,00
5. "Fraveesen til virksomhed", Danske patenter gennem
100 ar (fas pa dansk og engelsk), inkl. Moms ...........ccccceevrene. 195,00

Ovenngevnte priser tilleegges moms, hvis andet ikke er angivet




Erhvervsservice
kr.

L. TIMEPHIS *. e 750,00

2. Lgbende overvagninger
a. Konkurrentovervagning
Farste sggning inkl. oprettelse af sggeprofil og levering
af op til 40 nyeste referenCer ........c.cccovvevneencincinennns 2000,00
Overvagningskersel pr. gang efter tilbud

b. Overvagning af ansggninger

Overvagning af dansk patent-, brugsmodel-, mgnster-

eller varemaerkeansggning sammenseettes af:

PrS PIL AF oottt 350,00
350,00

Pris pr. meddelelse

c. @vrige overvagninger beregnes efter timepris
Hertil skal leegges evt. online-udgifter

3. Navneundersggelser *
a. International undersggelse af patentrettigheder i
1-2 navne inkl. op til 40 referencer ........cccccoocevevevenieienenns
Yderligere referencer, pr. reference .
Yderligere navne, pr. NAVN .........cocovrereneneneseseseeenes

b. Undersggelse af patent- og brugsmodelrettigheder
med gyldighed for Danmark i 1-2 navne ..........ccocceeveneee. 1500,00
Yderligere navne, pr. NAVN .........coccooererenenenesesesese e 350,00

c. @vrige navneundersggelser beregnes efter timepris
Hertil skal lseegges evt. online-udgifter

4. Patentfamilieundersggelser og statusundersggelser ~ *

a. Patentfamilieundersggelse ..........ccoovviiininininineiee 800,00
b. Patentfamilieundersggelse, inkl. status ..........c..cc.cceeveneene. 1600,00
c. Tilleeg for statusoplysninger, der knytter sig til tidligere

udfgrte patentfamilieundersggelser .........cccocvvevveeieiienns 1600,00
d. Statusundersggelse af udenlandske rettigheder

F@ISte NUMMET ....ooiiiiiiiiiiiesee e 700,00

Pr. fglgende NUMMET ........ccooiviiiiiii s 350,00

e. Statusundersggelse af danske rettigheder, pr. nummer ... 350,00
f. @vrige undersggelser beregnes efter timepris
Hertil skal lseegges evt. online-udgifter

5. Kollisionsundersggelser af varemzerker,
INKL BKIASSEr *. .ottt 2100,00
Yderligere klasser, pr. 10 KIasser ..........ccccoeeeiivinccenncnnnnnn. 500,00

6. Skanning af varemeerker *
a. Forste klasse .... 500,00

b. Yderligere klasser, pr. Klasse ..........c.cccooeiviicninnccincnnn.

c. Skanning af alle 42 KIaSSer ..........ccccoevvrininenencncienee

7. LOGO-skanning *, inkl. op til 25 referencer .
Yderligere referencer, pr. 25 referencer ..........c.ccoocveveieicnnne

8. Varemeerkedatabase *
A FOIStEKIASSE ..ccvvviveiitie et 3000,00
b. Yderligere klasser - op til 4, pr. Klasse ........cccocvevveievnenen. 1500,00

9. Skanning af varemzerker ansggt eller registreret
i udlandet *
a. Faorste klasse for 1-2 lande

b. Fglgende lande, pr. land ....
c. Falgende klasser, pr. KIaSSe .........ccocevevevierieieiieiieeeneennns 200,00

10. Pris for levering pr. telefaX . ... 75,00
* Hastelevering kan aftales mod pristilleeg.

Ovennaevnte priser tilleegges moms

Kopiservice

kr.
1. Fotokopier af patent- og brugsmodelpublikationer
A EKSPEeItion ......cooiiiiiiiiee s 30,00
b. KOPIpriS, Pr. SIde ....ccooveieiieeieeeeeesee et 3,25
Dog minimum 30 kr. pr. publikation (svarende til 9 sider)
2. Fotokopier, taget pa leesesalen
ved kontant betaling, pr. side, inkl. MOMS ..........ccccovvevrvnieneniennnn 3,00
3. Udenlandske patentpublikationer, der ikke findes
i egne samlinger
| ved hjemtagning fra udlandet:
a. Prisforhjemtagning ........ccccooeieieneieiieee, 100,00
b. Pris pr. publikation .............cccoeciriiniiniicece 100,00
Hjemtagning af sagsakter fra USA og patent-
publikationer og sagsakter fra Sydafrika: Pris efter aftale.
I ved levering af tilsvarende publikation fra egne
samlinger:
a. 1dentifikation ..o 100,00
b. Kopipris (3,25 kr. pr. side)
4. Engelsksprogede sammendrag, der ikke findes i egne
samlinger , pr. SAMMENAIag ........cccevreeererienineierieseeseee s 50,00
5. Tidsskriftsartikler o.1., der ikke findes i egne samlinger
a. Prisforhjemtagning ........c.cccoeoeveininineneceeesese e 100,00
b. Prispr.artikel ... 100,00
6. Aktindsigt i europaeiske patenter og patentansggninger
a. Ekspedition (inkl. EPO-gEDBYT) ......ccvveiiviiriiriiiecicis 315,00
b. Kopier
—ved tilsendelse, pr. side
—ved afhentning, pr. side
- ved afhentning og kontant betaling, pr. side inkl. moms ....... 3,00
7. Databaseudskrift vedr. en varemaerkerettighed — .........cccoeee. 50,00

Ovennaevnte priser tilleegges moms, hvis andet ikke er angivet

8. Bekreeftet kopi af en patent-, brugsmodel-, mgnster-
eller varemaerkeansSggning  ......c.ccoeverererenenienieeeeeeeeeenes 300,00
Hertil skal lsegges kopiprisen

9. Bekreeftet udskrift af patent-, certifikat-, brugsmodel-,
topografi-, manster- eller varemeerkesagsregistret  ............. 300,00

10. Bekreeftet udskrift af registret over kommunevabener og
-segl eller registret over skorstensmeerker og kontorflag .. 200,00

11. Udskrift af patent-, certifikat-, brugsmodel-,
topografi-, mgnster- eller varemaerkesagsregistret,
registret over kommunevabener og -segl eller
registret over skorstensmeerker og kontorflag ~ .....cooiiiiiee 50,00

Ovenngevnte priser skal ikke tilleegges moms

12. Priser for levering
a. Levering pr.telefaX ......ccovevveieiese e
b. Ekspresleveringpr.telefax ..
C. Ekspreslevering pr. Post ........coccoerereneneneieeeeeeeeeeees
Hertil lzegges porto

Ovenngevnte priser tilleegges moms

Kurser og foredrag

kr.
1. Kurser
Priser pa &bne og virksomhedsinterne kurser fas ved
direkte henvendelse til KursusCentret
2. Foredrag*
F@rste timMe .....coviiieiecece e 2000,00
Falgende timer, pr. tiMe ......cccovivereve e 1500,00

*  Seerpriser afheengig af deltagerantal og forberedelsestid

Ovenngevnte priser skal ikke tilleegges moms
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